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Wystapienie
senatora Jana Karbowskiego
w debacie nad punktem pierwszym porzadku dziennego

Panie Marszatku! Panie i Panowie Senatorowie!

Zabierajac gtos w debacie poswieconej projektowi ustawy budzetowej na rok 1996, pragne zwroécic
uwage Wysokiej Izby na drobny fragment budzetu dotyczacy turystyki i wypoczynku.

Budzet panstwa, ktdry dzisiaj uchwalamy, jest podstawowym aktem prawnym regulujgcym funda-
menty sfery zycia gospodarczego i spotecznego. Zrozumiata jest zatem duza troska i zainteresowanie
poszczegolnych srodowisk spotecznych i zawodowych, ktérych podstawowy byt, a takze i rozwoj
uwarunkowany jest w znacznym stopniu wysokoscia zawartych w budzecie kwot. Mam oczywiScie
Swiadomos$¢ i maja ja takze moi wyborcy, ze budzet panstwa ma ograniczone mozliwosci, ze mozemy
podzieli¢ tylko tyle, ile wytworzymy, ze nie mozemy tworzy¢ budzetu pustego, napedzajgcego negatyw-
na inflacje. Mam jednak prawo oczekiwac od autoréw budzetu, ze proponowany podziat Srodkéw bedzie
obiektywny oraz w miare mozliwosci sprawiedliwy.

Do tego ostatniego akcentu maja nieco zastrzezen i uwag ci wszyscy, ktorzy od wielu juz lat dziataja
w szeroko rozumianej sferze ustug turystycznych i wypoczynkowych. Pragne w tym miejscu zaznaczy¢,
ze nie chodzi tu tylko o bardzo mate Srodki przeznaczane na te dziedzine w ramach Urzedu Kultury
Fizycznej i Turystyki, ale takze o ich wysokosci w budzetach wojewddzkich. Wysoka Izba pozwoli, ze
w swoim wystagpieniu nie bede prezentowat danych liczbowych, poniewaz sa one bardzo obszernie
zawarte we wszystkich materiatach budzetowych przekazanych nam przez Urzad Rady Ministrow.

Pragne natomiast zwrdéci¢ uwage pan i pandw senatoréw na oczywisty fakt, ze inwestowanie
w turystyke daje duze efekty gospodarcze i znaczgce korzysci ekonomiczne.

Wielokrotnie juz méwitem z trybuny Wysokiej Izby, ze tworzenie nowych miejsc pracy najtansze jest
wihasnie w turystyce. Nie powinnismy zapominac¢ o tym, ze udziat dochodéw z turystyki w budzetach
terenowych i w budzecie centralnym ma rosnace tendencje, oraz o tym, ze to wiasnie turystyka moze
by¢ w naszym kraju najtanszym zrodiem pozyskiwania dewiz.

Z przykrosciag musze przyznac, ze w obecnej polityce realizowanej przez Urzad Kultury Fizycznej
i Turystyki nie dostrzegam wystarczajacych dziatan, ktére zmierzatyby do rozwijania sfery turystyki
i wypoczynku. Dzialacze turystyki maja wrazenie, ze wyraznie przegrywaja z kultura fizyczna. Moga
to by¢ oczywiscie odczucia subiektywne. Jednak nie mozemy zapominac, ze dobrze rozwinigeta sfera
ustug turystycznych moze byc¢ takze dodatkowym zrédtem dochodoéw dla kultury fizycznej. Przekazuje
pod rozwage panu prezesowi UKFIT powtarzany w kregach turystyki i wypoczynku postulat, aby na
szczeblu centralnym (a moze i w wojewddztwach) utworzy¢ (wyodrebni¢) fundusz celowy, z ktorego
podmioty gospodarcze oraz instytucje dziatajace w turystyce beda mogty otrzymywac¢ pomoc finansowa
na zasadach przystepnie oprocentowanego kredytu. Srodki otrzymane z takiego funduszu przezna-
czane bylyby na cele inwestycyjne ze szczeg6lnym ukierunkowaniem na rozbudowe i modernizacje
bazy turystycznej, a tym samym na tworzenie wielu dodatkowych miejsc pracy.

O budzecie panstwa na rok 1996 obiektywnie méwimy, ze jest budzetem wzrostu. Bede glosowat
za jego uchwaleniem wraz z poprawkami, ktore Wysoka Izba proponuje. Mam takze nadzieje, i bede
oczekiwat jej spetnienia, ze juz na etapie realizowania nowego budzetu, prezes UKFiT podejmie
niezbedne dziatania i wysitki, aby na drodze legislacyjnej oraz organizacyjnej poprawi¢ obecna
sytuacje, miedzy innymi w obszarze turystyki i wypoczynku.



Wystapienie
senatora Grzegorza Kurczuka
w debacie nad punktem pierwszym porzadku dziennego

Panie Marszatku! Panie i Panowie Senatorowie!

Chce powiedzie¢ o dwéch problemach. Na poczatku kilka zdan ogdlnej oceny ustawy budzetowe;.
P6zniej o tym, o co pytatem sprawozdawce Komisji Gospodarki Narodowej, to jest o polityke regionalna.

W sprawie pierwszej, budzetu! Pytanie zasadnicze brzmi: jaki to budzet?

W moim przekonaniu to budzet dalszego wzrostu gospodarczego o wyraznym charakterze rozwojo-
wym i zarazem budzet prospoteczny, wychodzacy naprzeciw wielu doniostym problemom.

To kolejny budzet stuzgcy realizacji Strategii dla Polski. To cieszy.

Znamy pozytywy. Wiele o nich juz méwiono. Oczywiscie, nie rozwigzuje on catkowicie wszystkich
problemdéw i nie zadowala wszystkich, bo i nie moze. Przyczyna tkwi w polskiej gospodarce, jest ona
nadal gospodarka staba, nie sta¢ jej na wszystko, na rozwiazanie wszelkich probleméw. Zwazymy, ze
dopiero teraz kraj nasz osiaga poziom 1989 r., cho¢ przy korzystniejszej strukturze gospodarki.

Cieszy, iz miniony 1995 r. przyniost trzeci raz z rzedu wielce pozytywne efekty: wzrést dochéd
narodowy, produkcja przemystowa, zmniejszyta sie inflacja, zmniejszyto sie bezrobocie, wzrést wydat-
nie handel z zagranica.

O tym wiemy. Ale to dobry prognostyk na najblizsze lata.

Tyle ocen og6lnych, bo sprawozdanie komisji i wiele wystapien juz o tym mowito.

Ustawe budzetowag popre, dostrzegam bowiem w niej gwarancje dalszego pozytywnego rozwoju
naszego kraju. A to jest najwazniejsze.

Panie i Panowie!

Teraz o sprawach regionalnych, o ktorych nie sposéb nie powiedzie¢ kilku stow.

Mowitem o nich w latach poprzednich przy okazji rozpatrywania poprzednich budzetéw, zaréwno
w Kilku oswiadczeniach, jak i w debatach.

Reprezentuje wojewodztwo i tereny, jak panstwo wiedza, Polski Wschodniej. Reprezentuje Polske,
od dziesiecioleci niedoinwestowana, zaniedbana. Roéznice istniejgce miedzy regionami Polski sa
widoczne i znane, i w niektorych dziedzinach dostrzegane gotym okiem.

Niestety, te réznice pogtebiaja sie w ostatnich latach. Stwierdzam, w oparciu o wkasne doswiadcze-
nia, ze nie jest to problem wtasciwie i ostro dostrzegany w Warszawie. A jesli, to pozostaja tylko czesto
stowa, bo faktycznie niewiele lub nic sie nie robi, by te r6znice zmieniac.

Musze powiedzie¢, to moje przekonanie, moje warszawskie do$wiadczenie, ze brak jest jasnej,
zdecydowanej, oficjalnej strategii — dzialan zmierzajacych do zmiany tego stanu rzeczy.

A przeciez od lat sie mowi, ze Lubelszczyzna, jak i inne wschodnie wojewoddztwa, to nizsze
uprzemystowienie, nizszy poziom urbanizacji, nizsze $rednie zarobki, gorsze drogi, gorsza sytuacja
w o$wiacie i stuzbie zdrowia, brak srodkéw na melioracje, wieksze bezrobocie itd., itd. Niestety, nawet
te inwestycje, ktdre rozpoczynane sa w ostatnich latach, i co do ktérych rzad ma co$ do powiedzenia,
ma wplyw na lokalizacje, nie znajduja uznania i zrozumienia, by lokowa¢ je wkasnie we wschodniej
Polsce. Popatrzmy na zaniedbane drogi, na plany w zakresie autostrad. To co sie planuje — to w innych
rejonach kraju.

Panie i Panowie, dwdch réznych ojczyzn by¢ nie moze. Nikt sie z tym nie godzi.

Szanowni Panstwo! Kilka razy juz podnositem z tej trybuny kwestie sposobu, trybu rozdziatu
Srodkéw z budzetu centralnego do budzetéw wojewddzkich.

Ostatnio, na przyktadzie stuzby zdrowia, tez o to pytatem w formie oSwiadczenia. Odpowiedzi brak.

Mam pytania do pana ministra finanséw. Ale wcze$niej stowo wprowadzenia. Dobitem sie tego, iz
byly wiceminister Misiag opracowat wspdélnie z naukowcami tak zwane zobiektywizowane zasady
rozdziatu tych $srodkéw. W badaniach, przy okazji, okazato sie, jak duze sa, i nie wiadomo dlaczego,
dysproporcje w rozdziale tych Srodkéw w przeliczeniu na jednego mieszkanca. | to jak jeszcze!
Wojewddztwo lubelskie otrzymuje w takim ujeciu mniej Srodkéw niz wojewddztwa oscienne, to jest
chetmskie, zamojskie i bialskopodlaskie oraz ponizej Sredniej krajowej, i to w wigkszosci dziedzin: na
stuzbe zdrowia, na szkoty, drogi itd. Mimo ze na rzecz wojewddztw sasiednich Swiadczono ustugi w tych
dziedzinach.

Pytam: co z tymi zasadami?



Dlaczego Lublin i cze$¢ tak zwanych starych wojewoddztw otrzymuje mniej na jednego mieszkanca,

niz inne?

Pytam wiec generalnie:

— czy jest program, plan, zamyst aktywizacji wschodniej Polski?

- jak to bedzie dalej z tym podziatem Srodkéw na wojewddztwa?

Jest, niestety, cos takiego jak lekcewazenie wnioskéw w tych sprawach. Przykiady:

— W ciagu kilku ostatnich miesiecy dwa razy pytatlem o sprawe mostu na Wisle w miejscowosci
Kamien. | nic.

— Sprawa teatru w Lublinie budowanego od 20 lat. Przy tych Srodkach jakie zaplanowano
w biezacym roku, to kolejne 20 lat. Kompromitacja. Za 20 lat trzeba bedzie remontowac to, co
wczesniej zaczete! Méwimy o tym, piszemy. | nic. Sciana.

Panie i Panowie! Ja budzet popieram i bede za nim glosowat. Bo umiem sie wznosi¢ ponad pewne

watpliwosci. Ale jak dtugo, nie wiem, bo nie mozna takich rzeczy tolerowac. Ludzie sie na to nie zgodza.
A ja ich uczciwie reprezentuje, szanuje to, co czuja, mysla i méwia.



Wystapienie
senatora Wincentego Olszewskiego
w debacie nad punktem pierwszym porzadku dziennego

Panie Marszatku! Panie, Panowie Senatorowie!

Budzet 1996 r. jest kolejnym etapem realizacji programu spoteczno-gospodarczego Strategia dla
Polski. Budzet mozna rozpatrywa¢ w réznych aspektach. Ten, roku 1996, musi by¢ rozpatrywany
catosciowo, a nie czastkowo wedtug, raportéw na poszczegoélne sfery czy resorty. Budzet jest kolejnym
etapem wychodzenia z kryzysu gospodarczego i przede wszystkim musi stuzy¢ temu celowi jako
nadrzednemu.

Niezaleznie od wielu mankamentéw, uprzedzen, wszyscy musimy przyznac i to z zadowoleniem, ze
budzet '96 jest budzetem wzrostu gospodarczego, stabilizacji ekonomicznej, preferencji spotecznych.
Budzet ten utrwala wzrostowag tendencje w gospodarce, a w wymiarze spotecznym jest zgodny
z oczekiwaniami spotecznymi i deklaracjami wyborczymi Sojuszu Lewicy Demokratycznej w wyborach
parlamentarnych w 1993 r. i potwierdzonych przez obecnego Prezydenta RP Aleksandra Kwasnie-
wskiego w ostatniej kampanii.

— Realizujgc podstawowe cele zapisane w dokumencie Strategia dla Polski, budzet '96 uwzglednia:

— wzrostowe tendencje w gospodarce,

— szybszy wzrost naktadow inwestycyjnych (8,5%) niz wzrost produktu krajowego brutto (5,5%)
przy jednoczesnym rozszerzeniu ulg inwestycyjnych,

— obnizenie inflacji Srednio do 17%,

— przetamanie kryzysu w budownictwie mieszkaniowym,

—wzrost zatrudnienia o 2% przy jednoczesnym obnizeniu poziomu bezrobocia do 13%,

— podniesienie poziomu dochodéw indywidualnych przez wzrost realny ptac w gospodarce narodo-
wej 0 3,3%, w panstwowej sferze budzetowej o 5,5%, realny wzrost przecietnej emerytury — renty
pracowniczej o 2,7%, zasitku dla bezrobotnych o 5,4%,

—wazrost importu realnie 0 13,7% przy jednoczesnym wzroscie eksportu realnie o 16%.

Biorcg powyzsze pod uwage, oceniajgc budzet catosciowo, analizujgc wymienione wskazéwki

i proporcje, trzeba jednoznacznie stwierdzi¢, ze budzet '96 jest zaawansowang préba godzenia
intereséw grup, podmiotéw, regionow.

Wysoka Izbo! Budzet '96 uwzglednia pewne priorytety, osobiscie odczytuje je w przyrostach realnych
w poréwnaniu do 1995 r. | tak:

— szkolnictwo wyzsze przyrost o 13,6%,

— rolnictwo - 12,2%,

— nauka - 7,6%,

— bezpieczenstwo publiczne - 7,7%,

— wymiar sprawiedliwosci — 9,1%,

— oSwiata i wychowanie - 5,6%.

Jako cztonek Komisji Nauki i Edukacji Narodowej widze realny wzrost naktadéw na oSwiate i wycho-
wanie, ale zapotrzebowanie tego srodowiska jest znacznie wieksze. Miernikiem tych nakladow jest udziat
w podziale PKB. Ten wzrost jest, ale nie w petni satysfakcjonujacy (1995 - 3,53% do 3,65% w 1996 r.).

Moje nadzieje wiaze przede wszystkim z bardziej racjonalnym wykorzystaniem srodkéw na osSwiate
i wychowanie przez upodmiotowienie samorzadéw lokalnych, jako organéw prowadzacych przedszko-
la, szkoly podstawowe i niektére szkoty ponadpodstawowe. Wyrazam przekonanie, ze ogélna subwe-
ncja oSwiatowa dla gmin w kwocie 6 740 810 tysiecy ztotych bedzie wykorzystana w sposéb racjonalny.
Jezeli tak jak dotychczas gminy uzupetniaja srodki subwencji srodkami wlasnymi, to szkotom
i placéwkom oswiatowym bedzie funkcjonowato sie znacznie lepiej anizeli dotychczas.

Z duza nadziejg przyjmuje decyzje (Xl '95) Rady Ministrow o sptacie zobowigzan wymagalnych
placowek oswiatowo-wychowawczych w kwocie 525,6 min zt powstatych w latach 1995 r.

Biorgc powyzsze pod uwage, beda gtosowat za przyjeciem tego budzetu z uwzglednieniem poprawek
zgtoszonych przez Komisje Gospodarki Narodowej.



Wystapienie
senatora Jana Styputy
w debacie nad punktem pierwszym porzadku dziennego

Szanowny Panie Marszatku! Wysoka Izbo!

Przedtozony projekt ustawy budzetowej reguluje podstawowe zasady prowadzenia gospodarki
finansowej panstwa w roku 1996.

Analiza przewidywanego wykonania budzetu panstwa w 1995 r. wskazuje na pomysine rezultaty
w postaci osiggniecia wyzszych niz planowano dochodéw i tylko nieznacznego przekroczenia plano-
wanych wydatkéw, co w konsekwencji moze doprowadzi¢ do zmniejszenia deficytu (o okoto 8%).

| tak: dochody budzetu panstwa planuje sie w wysokosci 100,3 mid zt, wydatki za§ w wysokosci
109,8 mid zi, co oznacza, ze deficyt budzetowy planowany na rok 1996 wynosi 9,5 mid zt. Przewiduje
sie, ze w 1956 r. udziat dochodéw budzetu panstwa w produkcie krajowym spadnie do okoto 29,1%,
gdy w 1995 r. wyniost ponad 30,2%.

Udziat dochodéw budzetowych tgcznie ze sktadkg ZUS w PKB wyniesie ponad 41%. W5rod dochodow
budzetu decydujaca role odgrywaja dochody podatkowe, ktére sukcesywnie zwiekszajg swoje udziaty
w dochodach budzetu. Natomiast najwiekszymi biorcami pieniedzy publicznych sg: obstuga diugu
publicznego, ktéra pochtania z budzetu panstwa 17,9 mld zi, to jest 5% produktu krajowego brutto;
opieka zdrowotna, na ktéra wydajemy 15,6 mld zk, oSwiata i wychowanie oraz szkolnictwo wyzsze;
rolnictwo, na ktére przeznaczamy 10,8 mld zt, a takze Zaktad Ubezpieczen Spotecznych, ktéry czerpie
z budzetu 9755 min zt.

Za bardzo istotne nalezy uznac twierdzenie, ze po 1996 r. zostang wprowadzone regulacje prawne
majace na celu dtugofalowa poprawe kondycji finanséw publicznych w powiazaniu z przygotowana
reforma systemu ubezpieczen spotecznych i zdrowotnych. Dzisiejsze rozwigzania, nie tylko odstaja juz
od daleko zaawansowanych reform rynkowych w sferze materialnej, ale staty sie niewydolne, wrecz
szkodzace nie tylko samym zainteresowanym, lecz réwniez panstwu jako catosci.

W projekcie budzetu przewiduje sie, ze dochody ZUS beda wynosity 54,9 mid zt. Na kwote te sklada
sie dotacja budzetowa w wysokosci 6,6 mid zi, ktéra jest wyzsza o okoto 10% w poréwnaniu do roku
poprzedniego, a takze kwota 45,3 mld zt pochodzaca ze sktadek na ubezpieczenie spoteczne oraz inne
dochody wiasne ZUS. Zakiad Ubezpieczen Spotecznych przyjat zatozenie, ze Sciggalnos¢ sktadek bedzie
wynosita okoto 98%. W 1995 r. udato sie $ciggnac niespetna 97% naleznosci.

W postaci podatku dochodowego ZUS odprowadzi do skarbu panstwa okoto 8-8,5 mid zt.

Przewiduje sie réwniez wzrost liczby uprawnionych do korzystania z funduszu alimentacyjnego
0 okoto 41 tys. — do 387 tys. zt i przecietna wyptate dla kazdego z nich o 91 zt miesiecznie.

Dotacja do funduszu alimentacyjnego ma wynosi¢ 437 min zt i nalezy ja oceniac jako optymistyczna.

Urzad do Spraw Kombatantéw i Os6b Represjonowanych otrzyma do dyspozycji ponad 107 min zt
i nalezy oczekiwac, ze bedzie miat niedobér, miedzy innymi w zwigzku z koniecznoscia zatrudnienia
nowych pracownikéw do rozpatrywania wnioskéw ubiegajacych sie o dodatki za przymusowa prace
w Il Rzeszy i ZSRR.

W wydatkach Funduszu Ubezpieczen Spotecznych nalezatoby wreszcie oddzieli¢ i poda¢ w oddziel-
nych kwotach wydatki na emerytury z jednej strony i na renty z drugiej. W zakresie emerytur nie ma
wiekszych mozliwosci oszczedzania (poza likwidacja wcze$niejszych emerytur), a mozliwosci takie sa
w zakresie rent, ktére sa zupetnie inna kategoria.

Podstawowym zadaniem i instrumentem realizacji zadanh w sferze rolnictwa bedzie poprawa
struktury gospodarstw. Forma wspierania tych zadan sa kredyty udzielane na warunkach preferen-
cyjnych. Pomoc ta bedzie w szczego6lnosci kierowana do gospodarstw spetniajgcych okreslone warunki.
Dotyczy to szczegdlnie kredytéw dla miodych rolnikéw na zakup ziemi, na modernizacje gospodarstw,
na mleczarstwo oraz na programy regionalne.

W zakresie rolnictwa wydatki beda w szczegélnosci kierowane na postep biologiczny w produkcji
roslinnej i zwierzecej, zwalczanie chordb zarazliwych i zakaznych, chemizacje rolnictwa. W dziale
dotyczacym rolnictwa na dotacje do Agencji Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa planowana jest
kwota 459 500 tys. zt. Srodki te bedg wydatkowane przez agencje przede wszystkim w formie doptat
do oprocentowanych kredytow bankowych zaciggnietych na cele inwestycyjne przez podmioty gospo-
darcze.



tacznie na wydatki na rolnictwo i gospodarke zywnos$ciowa planuje sie kwote 2 858 664 tys. zi, co
stanowi 2,56% wydatkéw z budzetu panstwa.

Nalezy zauwazyc¢, ze wydatki z budzetu na rolnictwo, gospodarke zywnosciowa na infrastruktury
wiejskie potraktowane zostaly na miare aktualnych mozliwosci panstwa, co jest gwarancja nie tylko
kontynuacji pozytywnych przemian w rolnictwie w 1995 r., ale i dalszego postepu.

Rolnictwo samo z siebie bez wsparcia z innych dziatéw gospodarki nie jest w stanie tym przemianom
podotac.

Reasumujgc opowiadam sie za przyjeciem ustawy budzetowej na rok 1996 ze zgtoszonymi przez
Wysoka Izbe poprawkami. Dziekuje za uwage.



Zatgcznik do wystgpienia
senatora Leszka Lackorzynskiego

Jbézef Zdanek - ofiara Grudnia ’70



Oswiadczenie
ztozone przez senatora Jana Karbowskiego

Oswiadczenie moje kieruje do prezesa Gtownego Urzedu Cet w zwiazku z problemami wynikajacymi
z decyzji o przeniesieniu Urzedu Celnego ze Zgorzelca do Legnicy.

Na wstepie pragne jednoczesnie stwierdzi¢, ze decyzja ta wywotata ogromne niezadowolenie i roz-
goryczenie jeleniogérskich parlamentarzystéw, wiadz wojewoddzkich oraz mieszkancow i gospodarzy
Zgorzelca.

W podjetej decyzji dostrzegam wyraznie brak racjonalnego i ekonomicznego uzasadnienia, za$
unikanie merytorycznych rozmoéw z zainteresowanymi tym zagadnieniem senatorami i postami
Rzeczypospolitej Polskiej uwazam za duzy nietakt i przystowiowe chowanie gtowy w piasek. Raz jeszcze
ubolewam, ze w ogdle zostata ona podjeta. | ja, i moi wyborcy jesteSmy przekonani, ze jest to dziatanie
pochopne, u ktdrego podtoza nie lezg ekonomiczne i spoteczne przestanki satysfakcjonujace graniczne
gminy wojewddztwa jeleniogdrskiego.

Przeniesienie urzedu celnego z wojewddztwa, ktére ma najwiekszg w kraju liczbe przejs¢ granicz-
nych, drogowych i turystycznych, do wojewddztwa, ktdre nie ma zadnych przej$¢ granicznych, z cala
pewnoscia nie usprawni dokonywanych odpraw i wszystkich innych czynnosci zwigzanych z ruchem
granicznych. Ale, niestety, mimo moich wielokrotnych wystapien z trybuny Wysokiego Senatu
i wystgpien innych parlamentarzystow z naszego wojewddztwa decyzja zostata podjeta i aktualnie stata
sie prawomocna.

W tej sytuacji zwracam sie do prezesa Gtdwnego Urzedu Cet o udzielenie odpowiedzi na nastepujace
pytania:

1. Jaki bedzie koszt przeniesienia Urzedu Celnego ze Zgorzelca do Legnicy?

2. llu merytorycznych pracownikéw zostanie przeniesionych do pracy w Legnicy?

3. lle zostato przygotowanych mieszkan dla przenoszonych pracownikéw i z jakimi to wigze sie

kosztami?

4. Jakie korzysci ekonomiczne i organizacyjne przyniesie GUC dokonana reorganizacja Urzedu

Celnego w Zgorzelcu?

5. Jakie straty w budzecie wojewddzkim Jeleniej Géry spowoduje kontynuowana w Zgorzelcu

reorganizacja?

Oczekuje, ze Gtowny Urzad Cet udzieli wiarygodnych i wyczerpujacych odpowiedzi na sformutowane
wyzej pytania, gdyz pojawiaja sie one na licznych spotkaniach z wyborcami z obszaréw przygranicz-
nych. Jako senator mam obowigzek udzielenia na te i inne pytania odpowiedzi, ktére moze czesciowo
przyczynia sie do ztagodzenia napie¢ i niezadowolenia mieszkancéw Zgorzelca oraz pracownikéw
zatrudnionych na granicy.

Pragne jednocze$nie poinformowac¢ pana prezesa GUC, ze zwrdéce sie do pana, w niedtugim czasie,
z prosba o przybycie do Zgorzelca na spotkanie z mieszkancami i z gospodarzami terenu, podczas
ktérego omoéwimy najwazniejsze zagadnienia zwigzane z obstuga ruchu granicznego oraz z funkcjo-
nowaniem przejs¢ granicznych w nowej sytuacji organizacyjnej. Na spotkanie to zaprosimy takze pana
ministra wspotpracy gospodarczej z zagranica.

Bardzo prosze, aby moje oSwiadczenie potraktowane zostato w sposob wyczerpujacy. Wierze, ze
otrzymam odpowiedz w mozliwie krotkim terminie.
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