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Oswiadczenie zlozone
przez senator Dorote Kempke

Od szeregu miesiecy zwraca si¢ do mnie wiele os6b, moich wyborcéw, z zadaniem zlozenia
oswiadczenia o nastgpujacej tresci.

W Polsce, mieniacej sie panstwem prawa, kazdego dnia lamane jest powszechnie prawo obywatela
do obiektywnej informacji. Wprawdzie zjawisko to dotyczy wszystkich mediéw, to znaczy prasy, radia
i telewizji, lecz najglebsze oburzenie wyrazane jest pod adresem telewizji publicznej. O ile, kupujac
prase, wyborca moze zrezygnowac z okreslonych tytuldow, to ptacac abonament telewizyjny, nie zawsze
ma mozliwosé zrezygnowania z pierwszego lub drugiego programu telewizji publicznej. Jest zatem
czesto skazany na ogladanie i stuchanie czego$, za co chetnie by nie placit.

Krytyka dotyczy gtownie programéw informacyjnych i publicystycznych, chociaz wiele uwag rodza
rowniez programy kulturalne. Abnonenci stwierdzaja, ze zaden z programéw informacyjnych nie
spelnia wymogdéw przekazywania obiektywnej informacji. Przewodza pod tym wzgledem dzienniki
telewizyjne programu pierwszego z wydaniem gléwnym na czele, chociaz ,Panorama” w drugim
programie telewizyjnym nie rézni sie zbytnio od nich doborem informacji, a takze komentarzem.
Abonenci maja wrazenie, ze na $wiecie oprécz wydarzen w Czeczenii, Bosni i Hercegowinie, spraw
szpiegowskich w Polsce, proceséw sadowych o zabéjstwa toczonych od wielu lat, insynuacji politykéw,
itp. nic sie nie dzieje. Wiele programéw informacyjnych, zamiast rzetelnie i obiektywnie informowacé
o aktualnych problemach politycznych i spolecznych, ktérymi interesuje sie spoteczenistwo, szerzy
nienawisé, jesli nie Polaka do Polaka, to wierzacego do niewierzacego lub Polaka do Rosjanina itd.

Programy publicystyczne wyrabiaja zas przekonanie, ze telewizja publiczna dziata tylko na potrzeby
opozycji, a przeciez nie ma ona reprezentowac¢ zadnej grupy politycznej w naszym spoleczenstwie.
W zasadzie oprocz audycji .7 dni. Swiat” wszystkie inne stanowia forum jednoznacznego ataku na
rzad i rzadzaca koalicje. Dzieje sie to dzieki ciaglemu zapraszaniu do tych programéw osob przewo-
dzacych kanapowym partyjkom, o ktérych nikt by w Polsce nie slyszat, gdyby nie telewizja publiczna.

Abonenci maja dos¢ stuchania i ogladania wielu politykéw, ktoérych spoteczenistwo wyeliminowato
w trakcie kampanii wyborczych. Nie oznacza to, Ze telewizja publiczna ma nie prezentowac pogladow
opozycyjnych. Jest jednak zapotrzebowanie na takie osoby z opozycji, ktére beda potrafity przedstawic
alternatywne programy, logicznie uzasadniajac potrzebe ich realizacji. Uogoélniajac, ludzie chca
sluchaé i oglada¢ madrych politykow, a nie pieniaczy i politykierow. Szczytem osiagnie¢ w realizowaniu
przez telewizje publiczna polityki nienawisci, jest ,Puls dnia”, a juz na pewno zenujacy ,WC kwadrans”,
chociaz niedaleko od poziomu tych audycji odbiegaja réwniez ,Racja stanu”, niedzielny poranny
komentarz polityczny w dwdéjce, ,Forum” itp.

W zwiazku z powyzszym abonenci telewizyjni kieruja do pana przewodniczacego za moim posred-
nictwem pytania nastepujacej tresci:

— jak dlugo jeszcze bedzie lamane prawo obywateli do informac;ji?

— jak dlugo jeszcze telewizja publiczna bedzie niszczyé autorytet panstwa zamiast go budowac?

— wreszcie jak dlugo jeszcze Krajowa Rada Radiofonii i Telewizji tolerowa¢ bedzie realizowana przez
telewizje publiczna linie szerzenia nienawisci, pesymizmu i arogancji?



Oswiadczenie zlozone
przez senatora Tadeusza Rzemykowskiego

Wiasnie dzisiaj mija termin zaplaty pierwszej raty tegorocznego podatku od posiadania srodkow
transportowych. Nie milkna jednak liczne krytyczne oceny zaréwno co do sposobu pobierania tego
podatku, jak i co do wysokosci stawek maksymalnych dla poszczegélnych rodzajow pojazdow.

Zwracam sie wiec do Ministerstwa Finanséw o przedstawienie argumentéw i kalkulacji przemawia-
jacych za:

— utrzymaniem podatku w obecnej formie — alternatywnym rozwiazaniem jest wlaczenie go do ceny
paliw silnikowych i, jak wiem, rozwiazanie to ma wiele zalet i nie mniej zwolennikow;

— tak duzym zroznicowaniem stawek podatku w grupie samochodéw osobowych - ja i wielu moich
wyborcéw nie uznajemy uzasadnienia dla ustalenia stawki podatkowej dla pojazdéw o pojemnosci
silnika 2000 cm® , pietnastokrotnie wyzZszej niz na przyklad dla Fiata 126p.

Nie trzeba chyba w ogéle udowadniaé, ze pietnascie pojazdéw o pojemnosci silnika do 900 cm® robi
znacznie wieksze spustoszenie na polskich drogach i w polskim srodowisku naturalnym, niz jeden
wiekszy samochod, czesto wyposazony w katalizator wydechowy i zuzywajacy zazwyczaj paliwo
bezolowiowe.

Bede oczekiwal wnikliwego stanowiska merytorycznego, w razie potrzeby skonsultowanego z Mini-
sterstwem Transportu i Gospodarki Morskiej.



