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Porzadek obrad:

1. Rozpatrzenie wnioskow zgtoszonych na 31. posiedzeniu Senatu do ustawy o zmianie
ustawy o prawie autorskim i prawach pokrewnych oraz niektorych innych ustaw.

Zapis stenograficzny jest tekstem nieautoryzowanym.



(Poczqtek posiedzenia o godzinie 20 minut 02)

(Posiedzeniu przewodniczy przewodniczgcy Komisji Nauki, Edukacji i Sportu
Kazimierz Wiatr)

Przewodniczacy Kazimierz Wiatr:

W imieniu pani senator Bochenek i wiasnym otwieram wspélne posiedzenie
Komisji Kultury i Srodkéw Przekazu oraz Komisji Nauki, Edukacji i Sportu.

Jedynym punktem naszego posiedzenia jest odniesienie si¢ do poprawek doty-
czacych zmiany ustawy o prawie autorskim i prawach pokrewnych oraz innych
ustaw.

Sytuacja od naszych ostatnich odr¢bnych posiedzen jest taka, ze wptyneta po-
prawka pana senatora Wittbrodta. Po drugie, prosze panstwa, w wyniku burzliwej dys-
kusji, aczkolwiek ograniczonej — bo w samej dyskusji dyskutant byt jeden, a w trakcie
pytan do panéw ministréw zarysowala si¢ réznica pogladéw — zorientowatem sig, ze
bardzo duze emocje sa zwigzane z wysokoscia odszkodowania za naruszenie patentu
i whasnosci przemystowej, podczas gdy w dwoch poprawkach w nowym zestawieniu,
0smej i jedenastej, poza wysokoscia odszkodowania sa tez zapisane inne zmiany. Dla-
tego chciatbym zaproponowa¢ komisjom rozdzielenie poprawki 6smej i jedenastej na
dwie poprawki, ktére by oddzielnie traktowaty kwestie wysokosci odszkodowania,
a oddzielnie inne uregulowania w tej sprawie. Moze jutro moglibysmy osiagna¢ lepszy
kompromis.

Prosze panstwa, to rozdzielenie nie jest tatwe, poniewaz struktura ust. 1
w art. 287 jest odmienna od struktury, ktora byla ustalona przez Sejm, gdyz
w poprawce zaproponowanej przez Komisje Nauki, Edukacji i Sportu w ust. 1 mamy
cyfry arabskie 1, 2, 3, 4 i litery a, b. Zeby to ujednolici¢, punkty oznaczone cyframi
arabskimi 1, 2, 3, 4 sprowadzamy do brzmienia zdania, ktére bardzo przypomina zapis
sejmowy, pozostawiajac podziat ust. 1 tylkona 1i 2.

Jesli mozna to...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Nie mamy, tak?

Zaraz to skserujemy. Tutaj to mamy.

Prosze panstwa, ten podziat jest bardzo podobny i w art. 287, i w art. 296. Ja od-
czytam zapis art. 287: uprawniony z patentu, ktérego patent zostat naruszony, lub oso-
ba, ktorej ustawa na to zezwala, moze zada¢ od naruszajacego patent zaniechania naru-
szania, wydania uzyskanych korzysci, usuniecia skutkdw naruszenia, a takze napra-
wienia wyrzadzonej szkody.

(Gtos z sali: Lub, Panie Senatorze, lub.)
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(Gtos z sali: Lub.)

Nie moze by¢ ,,lub”, poniewaz w brzmieniu sejmowym jest: a w razie zawinio-
nego naruszenia rowniez naprawienia. Odpowiednikiem ,,réwniez” jest ,a takze”.
Dlatego nie moze by¢ ,,lub”.

(Gtos z sali: Moze, powinno by¢ ,,lub™.)

(Gtos z sali: Musimy to widzie¢, bo to si¢ nie da tak zrobic.)

(Wypowiedzi w tle nagrania)

(Gtos z sali: ,,Oraz”, czylii to, i to, ,,a takze” — bez ,,i to, i t0”.)

Oczywiscie.

(Gtos z sali: Albo to, albo to.)

Nie.

(Wypowiedzi w tle nagrania)

Nie.

Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Jakub Zabielski:

Powinno by¢ ,,lub”, czyli powinna by¢ alternatywa taczna: albo to, albo to, albo
to i to.

(Gtos z sali: Zalezy, jaka byta mysl. Tak jak czyta pan przewodniczacy, oznacza
obydwie rzeczy jednoczesnie.)

Przewodniczacy Kazimierz Wiatr:

Oczywiscie. W brzmieniu sejmowym tak to byto zapisane: ,,a w razie zawinio-
nego naruszenia rowniez naprawienia wyrzadzonej szkody”. Moze wigc by¢ albo
»oraz”, albo ,,a takze”.

Natomiast w pkcie 2 jest zapis: poprzez zaptate sumy pienigznej w wysokosci
odpowiadajacej dwukrotnosci, a w przypadku gdy naruszenie jest zawinione — trzy-
krotnosci optaty licencyjnej albo innego stosownego wynagrodzenia, ktoére w chwili
ich dochodzenia bytoby nalezne tytutem udzielenia przez uprawnionego zgody na ko-
rzystanie z wynalazku.

Nie ukrywam, ze zapis pierwotny, z podziatem na cyfry arabskie i litery a oraz
b, byt bardziej czytelny, niemniej jednak z legislacyjnego punktu widzenia, jesli roz-
dzielimy to na dwie poprawki, taka zmiana redakcyjne jest konieczna.

Mam pytanie: czy komisja wyraza zgode na takie rozdzielenie? Wydaje mi sig,
ze jest to krok w dobrym kierunku.

W takim razie prosze jeszcze powiedzie¢, czy dopisujemy ,oraz” czy
»a takze”.

(Senator Krystyna Bochenek: To jest to samo.)

(Gtos z sali: Komisja musi to przegtosowac.)

Senator Marek Rocki:

Dla mnie jednak mimo wszystko ten zapis nie jest jasny, bo moze zazada¢ od
naruszajacego patent... | tutaj, po dwukropku, mamy kilka pozycji. Czy to sa alterna-
tywy, czy trzeba to traktowac tacznie?
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Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Jakub Zabielski:

Alternatywa faczna jest w wypadku wymieniania w punktach.

(Wypowiedzi w tle nagrania)

(Senator Krystyna Bochenek: Co to jest, Panie Profesorze, bo ja tego...)
(Przewodniczgcy Kazimierz Wiatr: Tutaj jest to...)

(Wypowiedzi w tle nagrania)

(Senator Krystyna Bochenek: Musielibysmy to miec.)

Komisja zaproponowata tak, jakby to byto réwno...W tym momencie bedzie

»1”, b0 ,,0raz” to znaczy ,,i”, czyli bedzie koniunkcja.

Senator Jarostaw Gowin:

Rozumiem, ze uprawniony moze zada¢ zaniechania naruszenia, moze zadac

usuniecia skutkdw naruszenia itd., ale moze takze zada¢ zaniechania naruszania i usu-
niecia skutkdw naruszania, tak?

(Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu Jakub Zabielski: Moze

kazdego z tych...)

Kazdego wiacznie...
(Senator Krystyna Bochenek: Albo wspdlnie.)
Osobno badz wspolnie, tak jest.

Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Jakub Zabielski:

Nie tak, ze wszystkie naraz.
(Gtos z sali: No wiasnie, bo to jednak bytoby korzystniejsze: z czego skorzystac.)
Nie ma ,,albo”, tylko moze by¢ ,,lub”.

Przewodniczacy Kazimierz Wiatr:

No ja zdecydowanie jestem przeciwny zapisowi ,,lub” i uwazam, ze powinno

by¢ albo ,,oraz”, albo ,,a takze”, i pozostawiam jako sugesti¢ dla panstwa, jak bedzie

lepiej.

Jesli to ustalimy, to poprosze o skserowanie tej poprawki, zeby panstwo to mieli

przed soba.

(Senator Zbigniew Szaleniec: Ale ja mam pytanie, Panie Przewodniczacy.)
Tak.

Senator Zbigniew Szaleniec:

Jakie sa pana intencje w tym przypadku? Czy chce pan, zeby wszystkie kary...
(Przewodniczgcy Kazimierz Wiatr: Ja mowitem o tym na poczatku.)
...0bowiazywaly tacznie? Czy jedna do wyboru, jaka sobie zazyczy poszkodowany?
(Wypowiedz poza mikrofonem)

(Gtos z sali: Lub kilka z nich.)

Lub kilka z nich. Bo jezeli wszystkie naraz, to...
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Przewodniczacy Kazimierz Wiatr:

Ja mysle, ze moja intencja jest doktadnie taka jak Sejmu, z ktorej wynika, ze
tutaj moze by¢ stosowanych kilka z nich jednoczesnie.
(Gtos z sali: Wedtug pana musiatyby obowiazywac wszystkie.)

Senator Marek Rocki:

Jesli mozna, to tak na oko — przepraszam za okreslenie — wersja, jaka mamy przed
soba, chyba bytaby optymalna. Dlatego ze tutaj, nie uzywajac stowa ,,lub” ani ,,oraz”, na-
tomiast wymieniajac to wszystko, mozna by stosowa¢ kazde z tych czterech zestawien.

Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Jakub Zabielski:

Ale nie da si¢ wtedy rozbi¢ tych poprawek na dwie.

(Senator Marek Rocki: A, w ten sposéb.)

(Wypowiedzi w tle nagrania)

W takim ukfadzie nie datoby sie ich rozbi¢, bo troszeczke inne byto brzmienie za-
proponowane w druku przyjetym przez Sejm i pozniej w poprawce komisji senackiej.

(Senator Krystyna Bochenek: Czyli wyrzucamy te ,,zaptate”.)

Przewodniczacy Kazimierz Wiatr:

Tak.

(Senator Krystyna Bochenek: Czy mozemy to dostac?)

Panie Stanistawie, czy mozemy to skserowac?

(Gtos z sali: Tak, poprosze, prosze bardzo.)

Prosze panstwa, pozwolitem sobie jeszcze zaprosi¢ przedstawiciela ministra na-
uki, edukacji i sportu, poniewaz moja intencja zaréwno na posiedzeniu komisji, jak i na
posiedzeniu Senatu byta taka, zeby chroni¢ interesy naszych autorow patentdw, i nie
wiem, czy nie bytoby celowe, gdybym udzielit gtosu pani dyrektor.

Senator Krystyna Bochenek:

Tutaj jest kilkoro gosci. Gdzie jest ta lista? Czy moge prosi¢, Pani Aniu? Bo tu-
taj mamy, jest wsrod nas...

(Przewodniczgqcy Kazimierz Wiatr: Pani Agnieszka Gryzik.)

Jest pani Agnieszka Gryzik z Ministerstwa Nauki i Szkolnictwa Wyzszego, dyrektor
departamentu, pani Ewa Ziemiszewska z Ministerstwa Kultury i Dziedzictwa Narodowego,
zastepca dyrektora departamentu, pan Jarostaw Czuba, dyrektor departamentu prawno-
legislacyjnego w ministerstwie kultury, pan Dariusz Urbanski, rowniez z ministerstwa kultu-
ry, gtowny specjalista departamentu prawno-legislacyjnego, pani Hanna Dreszer-Lichanska,
ktdra jest rzecznikiem patentowym, przedstawicielem Polskiej 1zby Rzecznikow Patento-
wych. No i jak wiemy, pan Jakub Zabielski jest legislatorem. Oczywiscie goscie maja moz-
liwos¢ wypowiedzenia sie, tylko prosimy si¢ przedstawiac, zeby to uwzgledni¢ w protokole.

W jakiej kolejnosci?
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Przewodniczacy Kazimierz Wiatr:

Bardzo prosze.
Moze pani dyrektor, poniewaz poprzednio nie miata okazji, bardzo prosze.

Dyrektor Departamentu Wdrozen i Innowacji
w Ministerstwie Nauki i Szkolnictwa Wyzszego
Agnieszka Gryzik:

Agnieszka Gryzik, Ministerstwo Nauki i Szkolnictwa Wyzszego.

Panie Przewodniczacy! Wysoka Komisjo!

Z punktu widzenia ministra nauki i szkolnictwa wyzszego zasadne jest wprowa-
dzenie poprawki 6smej, a zwihaszcza dodanie do wersji sejmowej stdw: usuniecie skut-
kow naruszenia. Wydaje mi sig, ze musi to by¢ traktowane acznie. W wersji sejmowej
jest zapis, ze uprawniony z patentu, ktérego patent zostat naruszony, lub osoba, ktorej
ustawa na to zezwala, moze zada¢ od naruszajacego patent zaniechania naruszania.
| tutaj nalezy doda¢ stowa: usuniecia skutkw naruszenia, wydania bezpodstawnie uzy-
skanych korzysci itd.

Dlaczego ,,zaniechanie naruszania” i dlaczego ,,usuniecie skutkbw naruszenia”?
Podam przykiad. Zaniechanie naruszania to moze by¢ po prostu zaprzestanie wytwa-
rzania produktu, a usunigcie skutkbw naruszenia to jest wycofanie produktu z rynku.
Z punktu widzenia ochrony wynalazkow, z punktu widzenia ochrony patentowej, usu-
niecie skutkdw naruszenia patentu jest tutaj niezwykle istotne, zwhaszcza ze Minister-
stwo Nauki i Szkolnictwa Wyzszego robi wszystko, zeby zacheci¢ uczonych do pa-
tentowania swoich wynalazkdéw. Wprowadzamy specjalne programy i patent musi by¢
wiasciwie chroniony, zeby te wszystkie instrumenty, ktére wprowadzamy, rowniez
zapisane w programach operacyjnych, byty mozliwe do wykorzystania w petni. Dzig-
kuje bardzo.

Przewodniczacy Kazimierz Wiatr:

Dzigkuje bardzo, Pani Dyrektor.

Prosze panstwa, ja jeszcze dodam od siebie dwa zdania. Otdéz rozmawiatem
z panami ministrami z Ministerstwa Nauki i Szkolnictwa Wyzszego i musze powie-
dzie¢, ze poprawki, nad ktérymi tutaj debatujemy, sa dla panoéw ministrow nauki i
szkolnictwa wyzszego niezwykle wazne. Wiemy, ze przystepujemy do realizacji szere-
gu programow zwiazanych z gospodarka oparta na wiedzy, z budowa spoteczenstwa
informacyjnego, wiemy, ze sa w tej chwili wdrazane programy inicjatywy technolo-
gicznej, byty programy tak zwanej wedki technologicznej i dlatego te sprawy sa nie-
zwykle wazne i my nie mozemy ogranicza¢ si¢ jedynie do spraw zwiazanych z farma-
ceutykami i ich produkcja.

Na poprzednim posiedzeniu komisji pozwolitem sobie te poprawki zgtosic.
W tej chwili coraz bardziej osadzaja si¢ one w pewnych realiach i wida¢, ze sa niezwy-
Kle potrzebne.

Prosze panstwa, zostat rozdany tekst. Tak jak rozmawialismy, pozostaje kwestia
ustalenia...

(Wypowiedzi w tle nagrania)

702/V1 5



Wsp6lne posiedzenie KNES (36.) oraz KKSP (35.)

...Czym zastepujemy wyraz ,,lub”.

(Wypowiedzi w tle nagrania)

Prosze, czy ewentualnie jeszcze ktos z naszych gosci z ministerstwa kultury
chciatby zabra¢ gtos?

Dyrektor Departamentu Prawno-Legislacyjnego
w Ministerstwie Kultury i Dziedzictwa Narodowego
Jarostaw Czuba:

Jarostaw Czuba, dyrektor Departamentu Prawno-Legislacyjnego w Minister-
stwie Kultury i Dziedzictwa Narodowego.

Panie Przewodniczacy, bardzo dziekuje za udzielenie gtosu. Troche nas zaska-
kuje stanowisko Ministerstwa Nauki i Szkolnictwa Wyzszego. Nie byto ono z nami
wczesniej uzgadniane, stad tez jestesmy konsekwentni, jesli chodzi o nasze wczesniej
wyrazone poglady. Uwazamy dotychczas przyjete przez Komisje Kultury i Srodkow
Przekazu poprawki za warte uwzglednienia, natomiast zgtoszone przez Komisje¢ Nauki,
Edukacji i Sportu — za niezgodne z linia projektu rzadowego. Na te chwile moge tyle
powiedzie¢. Dzigkuje.

Przewodniczacy Kazimierz Wiatr:

Dzigkuje bardzo.

Czy jeszcze ktos z naszych gosci chciatby zabra¢ glos?

Prosze panstwa, mamy czas ograniczony, bo po tym posiedzeniu sa posiedzenia
innych komisji, zwtaszcza Komisja Nauki, Edukacji i Sportu ma jeszcze dwa posie-
dzenia.

(Przedstawiciel Polskiej lzby Rzecznikow Patentowych Hanna Dreszer-
Lichaziska: Ja chciatabym powiedziec, jaka jest praktyka w tej dziedzinie.)

Bardzo proszg.

Przedstawiciel Polskiej 1zby Rzecznikéw Patentowych
Hanna Dreszer-Lichanska:

Hanna Dreszer-Lichanska, Polska Izba Rzecznikdw Patentowych.

Chciatabym bardzo mocno optowa¢ za takim wiasnie przyjeciem tego zapisu, to
znaczy tacznie z usunieciem skutkOw naruszenia, a takze naprawienia wyrzadzonej
szkody. Nam chodzi o ochrone innowacyjnosci, o transfer technologii do nas, na rynek
polski. Ochrona innowacji polskich, ochrona interesow polskiej nauki, polskich twor-
cow, uczelni, ktdre moga czerpac korzysci z tego, ze beda zada¢ i egzekwowaé prawa,
ktore nabyty, jest dla nas kluczowa. W zwiazku z tym absolutnie uwazam, ze naszym
zadaniem jest chroni¢ na réwni innowacje krajowe i zagraniczne,. Dzi¢kuje bardzo.

Przewodniczacy Kazimierz Wiatr:

Bardzo dziekuje.
Prosze panstwa, zwracam si¢ do Komisji Nauki, Edukacji i Sportu o autopo-
prawke zwiazana z podziatem tych dwaéch poprawek.
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Czy mozemy uzgodnié¢, czy si¢ na to zgadzamy? Czy ktos jest przeciwny?
(Wypowiedzi w tle nagrania)
W takim razie pytam, jakim stowem zastepujemy stowo ,,lub”?

Senator Adam Massalski:

A przecinka nie mozna tam da¢?

(Przewodniczqcy Kazimierz Wiatr: Jest tez mozliwos¢ z przecinkiem.)

Prawda?

(Gtos z sali: Mikrofon, Panie Senatorze.)

(Wypowiedzi w tle nagrania)

(Gtos z sali: Nie, dwukropek. ,,Moze zada¢ od naruszajacego patent™:...)
(Wypowiedz poza mikrofonem)

Zaniechania naruszania, wydania uzyskanych korzysci, usuniecia skutkdw naru-

szenia, naprawienia wyrzadzonej szkody, prawda? Tak.

(Gtos z sali: Tylko wtedy potrzebny jest dwukropek.)
(Wypowiedzi w tle nagrania)

Musi by¢ dwukropek.

(Wypowiedzi w tle nagrania)

Przewodniczacy Kazimierz Wiatr:

Ja positkuje sie zapisem sejmowym, gdzie jest napisane ,,réwniez”. | to jest dla

mnie wskazdéwka, ze...

(Wypowiedzi w tle nagrania)

...jest tu mozliwos¢ wystapienia wiecej niz jednego elementu.
(Senator Krystyna Bochenek: No wiasnie ja tez tak...)

To co?

Pan senator Mitek jest doswiadczony w sprawach patentowych.
Panie Senatorze?

Senator Marian Mitek:

Tutaj mozna by wtedy zapisa¢: oraz rOwniez naprawienia wyrzadzonej szkody.
(Przewodniczgcy Kazimierz Wiatr: Oraz réwniez...)

(Wypowiedzi w tle nagrania)

(Gtos z sali: To za duzo.)

(Przewodniczgcy Kazimierz Wiatr: Moze samo ,,0raz”.)

Oraz naprawienia wyrzadzonej szkody.

(Przewodniczgcy Kazimierz Wiatr: Oraz.)

Chociaz ten zapis, w ktorym jest ,,a takze”, tez jest poprawny.

Przewodniczacy Kazimierz Wiatr:

To moze ustalmy, ze bedzie ,,a takze”.
(Senator Marian Mitek: Zostawmy ,,a takze”.)
,»A takze”, dwa razy ,,a takze”.
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(Gtos z sali: W poprawce jedenastej tak samo.)

Tak, w poprawce jedenastej tak samo.

Prosze panstwa, proponujeg, by przegtosowata to Komisja Nauki, Edukacji
i Sportu, tak?

Prosze cztonkdéw Komisji Nauki, Edukacji i Sportu...

Senator Krzysztof Piesiewicz:

Ja mam pytanie, czym sie rézni ,,a takze” od ,,oraz”?
(Wypowiedzi w tle nagrania)

(Gtos z sali: Czym? Niczym.)

Wiasnie, to po co powtarzac¢?

(Gtos z sali: Ale nie ma tu powtarzania.)

Przewodniczacy Kazimierz Wiatr:

Nie, nie ma powtarzania, nie ma.

(Gtos z sali: Jest tylko ,,a takze™.)

Prosze cztonkdéw Komisji Nauki, Edukacji i Sportu o podniesienie reki. (10)

Kto jest przeciw? (0)

Kto si¢ wstrzymat od gtosu? (1)

Dzigkuje bardzo.

Prosze panstwa, w ten sposéb mamy poprawki, nazwijmy je: poprawka nr 8.1
i poprawka nr 8.2, tak?

Dobrze.

Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Jakub Zabielski:

W zestawieniu to bedzie...

Panie Przewodniczacy, w zestawieniu to juz bedzie...
(Przewodniczgqcy Kazimierz Wiatr: Bedzie juz uporzadkowane.)
Bedzie tych poprawek pigtnascie, a nie trzynascie.

Przewodniczacy Kazimierz Wiatr:

Oczywiscie. Tak jest.

Prosze panstwa, czy mozemy w tej chwili przystapi¢ do gtosowania kolejno nad
tymi poprawkami?

Poprawka pierwsza nalezy do poprawek legislacyjnych.

Moze prosilibysmy jeszcze pana legislatora o jedno zdanie przy kazdej po-
prawce?

Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Jakub Zabielski:

Dzickuje, Panie Przewodniczacy.
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Pierwsza poprawka zmierza do zapewnienia spéjnosci terminologicznej w art. 6*
dodawanym do ustawy o prawie autorskim i prawach pokrewnych.

Przewodniczacy Kazimierz Wiatr:

Dzigkuje bardzo.

Prosze cztonkéw Komisji Kultury i Srodkéw Przekazu oraz Komisji Nauki,
Edukacji i Sportu o podniesienie reki.

Kto jest za poprawka pierwsza? (21)

(Gtos z sali: Dziewigtnascie za.)

(Glosy z sali: Dwadziescia.)

(Senator Krystyna Bochenek: Pani Elzbieta tez, wszyscy sa za.)

(Gtos z sali: Dwadziescia jeden za.)

Przepraszam, ze tak sobie pozwalam, ale...

Dwadziescia jeden, dwadziescia jeden.

(Senator Krystyna Bochenek: Dwadziescia jeden, tak.)

Dwadziescia jeden.

Kto jest przeciw? (0)

Kto si¢ wstrzymat od gtosu? (0)

Nad poprawkami druga, dwunasta i trzynasta bedziemy gtosowac tacznie. To sa
tez poprawki legislacyjne.

Bardzo prosze.

Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Jakub Zabielski:

Zmierzaja one do uscislenia, ze w przepisach, ktére zmieniamy, chodzi o towary
i ustugi...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Tak.

...naruszajace autorskie prawa majatkowe, naruszajace prawa do baz danych
badz tez naruszajace wytaczne prawo do odmiany rosliny.

Przewodniczacy Kazimierz Wiatr:

Dziekuje bardzo.

Kto jest za przyjeciem tych poprawek? Prosze o podniesienie reki. (21)
Kto jest przeciw? (0)

Kto si¢ wstrzymat od gtosu? (0)

Poprawka trzecia.

Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Jakub Zabielski:

Poprawka trzecia zmierza do tego, aby dodawany do ustawy o prawie autor-
skim i prawach pokrewnych art. 6* miat zastosowanie réwniez przy prawach po-
krewnych.
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Przewodniczacy Kazimierz Wiatr:

Bardzo prosze, kto jest za? Prosze 0 podniesienie reki. (20)
Kto jest przeciw? (0)

Kto si¢ wstrzymat od gtosu? (1)

Dziekuje bardzo.

21 gtosowato za, Panie Stanistawie?

(Wypowiedzi w tle nagrania)

(Gtos z sali: Nie moze policzy¢.)

Tak, proszg jeszcze raz.

Kto jest za? Prosze o podniesienie reki.

20 za. Byt btad w liczeniu.

20 za, nikt nie byt przeciw, 1 senator wstrzymat si¢ od gtosu.
Poprawka czwarta.

Bardzo prosze.

Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Jakub Zabielski:

Poprawka czwarta zmierza do uwzglednienia, ze prawa osobiste do artystyczne-

go wykonania sa rowniez prawami pokrewnymi. Dzigkuje.

Przewodniczacy Kazimierz Wiatr:

Kto jest za przyjeciem tej poprawki? Prosze o podniesienie reki. (20)
Kto jest przeciw? (0)

Kto si¢ wstrzymat od gtosu? (1)

Poprawka piata.

Bardzo prosze.

Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Jakub Zabielski:

Poprawka piata to poprawka Komisji Nauki, Edukacji i Sportu, ktéra zmierza do

tego, aby sad wiasciwy do rozpatrzenia spraw 0 naruszenie praw wiasnosci przemy-
stowej rozstrzygat wnioski o zabezpieczenie dowoddw oraz o zabezpieczenie roszczen
w kazdym przypadku w terminie trzech dni od dnia ztozenia wniosku w sadzie, a nie
tak, jak byto w ustawie uchwalonej przez Sejm, siedem dni w przypadku sprawy
szczegOlnie skomplikowanej.

Przewodniczacy Kazimierz Wiatr:

Dzigkuje bardzo.

Kto jest za przyjeciem tej poprawki? Prosze o podniesienie reki. (19)
Kto jest przeciw? (0)

Kto si¢ wstrzymat od gtosu? (2)

Poprawka sz0sta.

Bardzo proszg.
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Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Jakub Zabielski:

Poprawka szosta zmierza do sformutowania katalogu wniosku o zabezpieczenie
dowodu badz tez o zabezpieczenie roszczen w sposob analogiczny do ustawy o prawie
autorskim i prawach pokrewnych. Ta zmiana dotyczy ustawy — Prawo wiasnosci prze-
mystowej.

Przewodniczacy Kazimierz Wiatr:

Dzigkuje bardzo.

Kto jest za przyjeciem tej poprawki? Prosze o podniesienie reki. (14)
Kto jest przeciw? (2)

Kto si¢ wstrzymat od gtosu? (5)

Dzigkuje bardzo.

Poprawka siédma.

Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Jakub Zabielski:

Poprawka siodma zmierza do tego, zeby sad rozstrzygat wnioski o zabezpiecze-
nie roszczen i zabezpieczenie dowodow na posiedzeniu, a nie na rozprawie.

Przewodniczacy Kazimierz Wiatr:

Dzigkuje bardzo.

Kto jest za ta poprawka? Prosze o podniesienie reki. (9)

Kto jest przeciw? (2)

Kto si¢ wstrzymat od gtosu? (10)

Prosze panstwa, nad poprawkami ésma i jedenasta bedziemy gtosowa¢ tacznie,
ale w dwdch podpunktach: czyli nad poprawka nr 8.1 i poprawka nr 11.1, a nastepnie
nad poprawka nr 8.2 i poprawka nr 11.2. Przy czym jak juz wczesniej mowilismy, po-
prawki nr 8.1 i 11.1 dotycza rozszerzenia zados¢uczynienia czy naprawy biedu.

Bardzo prosze pana legislatora o przedstawienie tej sprawy.

Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Jakub Zabielski:

Panie Przewodniczacy! Wysokie Komisje! W poprawce nr 8.1 chodzi o to, aby
rozszerzy¢ katalog roszczen o roszczenie polegajace na usunieciu skutkdw naruszenia.
Zmieniono takze roszczenie o wydanie uzyskanych korzysci — wczesniej byto wydanie
bezpodstawnie uzyskanych korzysci. Zmieniono réwniez roszczenia 0 naprawienie
wyrzadzonej szkody. W przedtozeniu sejmowym byto to roszczenie jedynie w przy-
padku zawinionego naruszenia prawa z patentu.

Jednoczesnie chciatbym zaznaczyé¢, ze przyjecie poprawki nr 8.1 tacznie z po-
prawka nr 11.1 wyklucza gtosowanie nad poprawka dziewiata, czyli poprawka senatora
Wittbrodta, ktora rowniez dotyczy art. 287 ust. 1 zdanie wstepne.
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Przewodniczacy Kazimierz Wiatr:

Prosze¢ panstwa, zarzadzam gtosowanie w sprawie poprawek nr 8.1 11.1.

Kto jest za? Prosze o podniesienie reki. (10)

Kto jest przeciw? (4)

Kto si¢ wstrzymat od gtosu? (5)

Dzigkuje bardzo.

Prosze panstwa, nad poprawkami nr8.2 i 11.2 bedziemy gtosowali tacznie.
Wprowadzaja one zmiane polegajaca na tym, ze w przypadku naruszenia patentu i wia-
snosci przemystowej zamiast odszkodowania w wysokosci jednej optaty licencyjnej
bedzie optata dwukrotna, a w przypadku naruszenia zawinionego — trzykrotna.

Prosze pana legislatora o uzupetnienie.

Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Jakub Zabielski:

Nad tymi poprawkami nalezy gtosowacé tacznie. Pan przewodniczacy wypetnit
te poprawke trescia.

Przewodniczacy Kazimierz Wiatr:

Dziekuje bardzo.

Zarzadzam glosowanie.

Kto jest za? Prosze o podniesienie reki. (10)
Kto jest przeciw? (3)

Kto si¢ wstrzymat od gtosu? (7)

Poprawka dziesiata.

Bardzo proszg.

Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Jakub Zabielski:

To jest poprawka Komisji Nauki, Edukacji i Sportu. Zmierza ona do tego, aby
uprawniony z patentu mdgt domagac¢ sie jednokrotnego albo wielokrotnego ogtoszenia
w prasie oswiadczenia odpowiedniej tresci i w odpowiedniej formie lub podania do
publicznej wiadomosci czesci albo catosci orzeczenia sadu wydanego w sprawie 0 na-
ruszenie patentu. Wczesniej przepis ten miat nastepujaca tres¢: sad, rozstrzygajac
0 naruszeniu patentu, mégt orzec na wniosek uprawnionego o podaniu do publicznej
wiadomosci czesci albo catosci orzeczenia lub informacji o orzeczeniu.

Tak ze to jest zmiana analogiczna do tego, co przewidziano w ustawie 0 prawie
autorskim i prawach pokrewnych.

Przewodniczacy Kazimierz Wiatr:

Dziekuje bardzo.
Kto jest za przyjeciem tej poprawki? Prosze o podniesienie reki. (11)
Kto jest przeciw? (2)
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Kto si¢ wstrzymat od gtosu? Prosze o podniesienie reki. (10)

Prosze panstwa, w ten sposob wyczerpalismy liste poprawek. Pozostaje nam
kwestia wyznaczenia sprawozdawcy.

Jesli komisja sig zgodzi, to ja moge to przedtozy¢ Senatowi.

(Wypowiedzi w tle nagrania)

(Senator Krystyna Bochenek: Nie ma sprzeciwu.)

Nie ma sprzeciwu. W takim razie, prosze¢ panstwa, w imieniu swoim i pani sena-
tor Bochenek — albo raczej powinienem powiedzie¢ w imieniu pani senator Bochenek
I wkasnym — bardzo dzigkuj¢ naszym gosciom z Ministerstwa Kultury i Dziedzictwa Na-
rodowego, z Ministerstwa Nauki i Szkolnictwa Wyzszego, z Urzedu Patentowego,
z Biura Legislacyjnego, z Sekretariatu Komisji, paniom senator i panom senatorom.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Tak.

Bardzo dziekuje.

Komisje Nauki, Edukacji i Sportu zapraszam do sali nr 217 na kolejne posie-
dzenie.

Zamykam wspoélne posiedzenie Komisji Kultury i Srodkéw Przekazu oraz Ko-
misji Nauki, Edukacji i Sportu.

Dzigkuje bardzo.

(Koniec posiedzenia o godzinie 20 minut 33)
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