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Porzadek obrad:

1. Rozpatrzenie wnioskow zgtoszonych na 37. posiedzeniu Senatu do ustawy o zmianie
ustawy — Karta Nauczyciela.

Zapis stenograficzny jest tekstem nieautoryzowanym.



(Poczqtek posiedzenia o godzinie 19 minut 53)

(Posiedzeniu przewodniczy przewodniczgcy Komisji Nauki, Edukacji i Sportu
Kazimierz Wiatr)

Przewodniczacy Kazimierz Wiatr:

Witam panie i panow senatorow potaczonych komisji — Komisji Rodziny i Po-
lityki Spotecznej oraz Komisji Nauki, Edukacji i Sportu. Witam pania legislator.

Prosze panstwa, w pierwszej, a w zasadzie jedynej czesci naszego wspolnego
posiedzenia rozpatrzymy poprawki do ustawy o zmianie ustawy — Karta Nauczyciela.

Zestawienie wnioskéw panstwo otrzymali. Poprawka pierwsza zostata zgtoszo-
na przez Komisje Nauki, Edukacji i Sportu oraz przez Komisje Rodziny i Polityki
Spotecznej na oddzielnych posiedzeniach, ale wnioski z obu posiedzen sa zgodne.
Zgadzaja si¢ one takze z sugestiami legislatorow. To jest propozycja skreslenia art. 2

Druga poprawka nadaje art. 2 nowe brzmienie, zwkaszcza w dwdch ustepach.
W ust. 1, jak panstwo widza, jest ztagodzona forma tego, co byto. W ust. 2 jest zapis,
ze nie stosuje sie tego do dyrektoréw szkot. Nie wiem, czy wnioskodawcy chcieliby
jeszcze to uzasadnic.

Pan Szaleniec, bardzo prosze.

Senator Zbigniew Szaleniec:

Na wstepie, Panie Przewodniczacy, chciatbym serdecznie podziekowa¢ pani le-
gislator, ktéra mimo ze miata duzo obiekcji, szukajac sformutowania, pod ktorym mo-
ghaby sie podpisa¢ z petnym przekonaniem, pomogta mi jednak w utworzeniu zapisu,
ktory moim zdaniem i zdaniem pana senatora Ludwiczuka jest korzystniejszy, bo daje
szanse skorzystania z dobrodziejstwa tej ustawy wigkszej grupie nauczycieli.

Szanowni Panstwo, jeszcze raz powtdrze to, co powiedziatem krociutko w cza-
sie swojego wystapienia. Chodzi o to, zeby zamiast art. 2, ktory jest obecnie w ustawie,
a ktéry komisja zdecydowata si¢ skresli¢ w ramach poprawki, wprowadzi¢ nowy arty-
kut, pozwalajacy przyja¢ tych nauczycieli, ktorzy moga by¢ przyjeci, gdy miejsce nie
jest jeszcze zajete przez innego nauczyciela i sa do dyspozycji godziny w siatce godzin.

Kto ma troche rozeznania w oswiacie, wie, o co chodzi. Jest ograniczona liczba
godzin, liczba etatéw, i nie mozna tej liczby przekroczy¢. Gdyby nie byto wolnego
etatu, przyjecie tego nauczyciela wiazatoby si¢ z koniecznoscia zwolnienia innego.
Bytoby to wigc naprawianie krzywdy jednych kosztem innych. Moim zdaniem jest to
zle rozwiazanie, a moja propozycja ma charakter posredni, pozwala na przywrécenie
do pracy tych nauczycieli, ktérych dyrektor jest w stanie przywrocic.
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Jednoczesnie, Panie Przewodniczacy... Aha, jest jeszcze drugi punkt tego zapi-
su, ktéry mowi, ze powyzszego rozwiazania nie stosuje si¢ do dyrektorow szkot, jako
ze W ich wypadku, jezeli jest zakonczony konkurs, przywrécenie na to stanowisko jest
praktycznie niemozliwe. Chciatbym tylko, Panie Przewodniczacy, zgtosi¢ mata po-
prawke redakcyjna do tej poprawki.

Nie wiem, czy jestesmy w stanie rozdac to wszystkim, czy...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Moze przeczytam? W tresci niesie ona te same przestania, ale jest, zdaniem pani
legislator, trafniej sformutowana. Pozwole sobie to przeczytac:

LArt. 2.1. Nauczyciele spetniajacy warunki okreslone w art. 88 ust. 2a ustawy
wymienionej w art. 1, ktorzy w okresie od dnia 1 stycznia 2007 r. do dnia wejscia
w zycie niniejszej ustawy rozwiazali, na swodj wniosek, stosunek pracy, moga,
w terminie 14 dni od dnia wejscia w zycie ustawy, ztozy¢ pracodawcy oswiadczenie
o woli powrotu na dotychczasowe stanowisko. Dyrektor szkoty nawiazuje ponownie
stosunek pracy z nauczycielem, jezeli na tym stanowisku nie zatrudniono innej osoby
oraz przywrdcenie stosunku pracy jest uzasadnione wymagana iloscia godzin naucza-
nia danego przedmiotu w szkole.

2. Przepisu ust. 1 nie stosuje si¢ do dyrektorow szkét”.

Bardzo prosze Szanowng Komisje 0 rozwazenie tego. Nie twierdze, ze jest to
idealne rozwiazanie, ale jestem przekonany, iz dzigki tej poprawce wigksza grupa na-
uczycieli skorzysta z ustawy, ktora generalnie komisje poparty.

Dzigkuje za uwage.

Przewodniczacy Kazimierz Wiatr:

Dziekuje¢ bardzo.
Czy jeszcze ktos chciatby zabra¢ gtos w tej sprawie? Bardzo prosze.

Senator Czestaw Rybka:

Dziekuje bardzo, Panie Przewodniczacy.

Ja chciatbym tylko krétko si¢ odnies¢ do tej poprawki, a w zasadzie do sedna ustawy.
Ot6z mnie sie wydaje — i caty czas jestem co do tego przekonany — ze ustawa ta jest dobro-
dziejstwem dla bardo duzej rzeszy nauczycieli, ktorzy w tym roku, bo szczegolnie teraz to
si¢ skumulowato, odejda na wczesniejsza emeryture. Ostatnio w czasie prac sejmowych nad
ta ustawa pojawity sie¢ glosy, iz mozna wprowadzi¢ te poprawke, aby ci nauczyciele mogli
ponownie pracowa¢ przez kilka nastepnych lat. Mysle, ze jest to zdecydowanie mniejsza
liczba nauczycieli, $ladowa w stosunku do catej rzeszy, ktora odchodzi na emeryture. Jest to
korzystne takze dla szkdt, poniewaz szkoty zasila nowa kadra, nowi nauczyciele, na rynku
pracy w szkole pojawit si¢ takze problem zatrudnienia, ten rynek jest trudny w tej chwili,
w zwiazku z tym ja osobiscie bede gtosowat przeciwko tej poprawce.

Przewodniczacy Kazimierz Wiatr:

Dzigkuje bardzo.
Czy ktos jeszcze chciatby zabra¢ gtos?
Pan senator Ludwiczuk.
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Senator Roman Ludwiczuk:

Ja, mimo wszystko jestem, wraz z panem senatorem Szalencem, wspotautorem
tej poprawki, i chciatbym panstwu zwrdci¢ uwage, ze nie jest to wina tej garstki na-
uczycieli, tak jak pan to moéwi, Panie Senatorze, tylko naszego rzadu, ktéry procedowat
nad tym w takim trybie i w takim czasie. Ta poprawka nie narzuca bezwzglednego po-
wrotu nauczycieli do pracy, nie zmusza dyrektorow szkét do rozwiazan, ktére szko-
dzityby nauczycielom juz przyjetym, tylko rozwiazuje pewien problem, daje pewna
szanse tym ludziom. Ja takze wierze w to, ze po trzydziestoletniej harowce w szkole —
tak sie sklada, ze w swoim epizodzie zawodowym pracowatem cztery lata w szkole
jako nauczyciel wychowania i cata moja rodzina po stronie zenskiej to nauczyciele,
wiem wigc, co to znaczy trzydziesci lat pracy — zdecydowana wigkszosé tych znako-
mitych nauczycieli z wielkim doswiadczeniem zawodowym przejdzie na zastuzona
emeryture. Ale wielu z nich, w kontekscie mozna by powiedzie¢, pewnego bezrobocia,
ktore funkcjonuje, gdzie niejednokrotnie sa oni jedynymi osobami, ktore utrzymuja
swoje rodziny, chcieliby dalej pracowa¢. A takiej szansy nie maja przez ekonomig,
moze i stuszna, ktdra beda stosowaé dyrektorzy, bo zatrudnia mtodego nauczyciela,
ktory bedzie kosztowat 30-40% taniej. Ja im si¢ nie dziwig, ze ekonomia przez nich
przemawia, ze beda stosowali takie praktyki, i w zwiazku z powyzszym prosze o roz-
sadek, o zastanowienie si¢ i przegtosowanie przyjecia naszej poprawki. Dziekuje.

(Wypowiedzi w tle nagrania)

Przewodniczacy Kazimierz Wiatr:

Dziekuje bardzo.

Prosze panstwa...

(Gtos z sali: Czy moge?)

Namawiatbym do ograniczenia wypowiedzi, ale nikomu oczywiscie gtosu od-
bierat nie bede, wszystkim udziele gtosu.

Pan senator Szyszka i pan senator Trybuta.

Senator Czestaw Rybka:

Chciatbym tylko prosi¢, zebysmy w naszej dyskusji nie traktowali mtodych na-
uczycieli jako pracownikow tanszych i ze wzgledow ekonomicznych bardziej przydat-
nych w szkole. Bardzo czesto mtody nauczyciel to przede wszystkim nowa jakosc.
Bierzmy takze to pod uwage. Dzickuje.

Przewodniczacy Kazimierz Wiatr:

Dzigkuje panu senatorowi.
Byt to oczywiscie senator Rybka.
Pan senator Trybuta, prosze bardzo.

Senator Zbigniew Trybuta:

Panowie Przewodniczacy, Szanowni Panstwo, ja opowiadam si¢ za przyjeciem po-
prawki pierwszej, tej, ktdra przyjety obie komisje, dlatego ze nauczyciele czekali na mozliwosé
przejscia na wczesniejsza emeryture. Dla tych, ktdrzy si¢ juz zdecydowali na nia przejs¢, jest to
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pewne dobrodziejstwo i wydaje mi sig, ze wprowadzi to mniejsze zamieszanie. Skoro juz si¢
zdecydowali, to na t¢ emeryture przejda, a bedzie miejsce dla mtodych absolwentow, ktorzy
chca pracowac w szkolnictwie, tak ze namawiam na przyjecie poprawki pierwszej. Dzigkuje.

Przewodniczacy Kazimierz Wiatr:

Pan senator Augustyn, bardzo prosze.

Senator Mieczystaw Augustyn:

Drogi Kolego i Poprzednicy, zgoda, ale poprawka druga w najmniejszym nawet
stopniu temu nie przeczy. W petni zgadzam si¢ z tymi wszystkimi, ktorzy mowili, zeby
dyrektor, kiedy mu to odpowiada, zatrudniat mitodych. Przeciez poprawka druga
W najmniejszym stopniu temu nie zaprzecza. Dotyczy tylko tych sytuacji, kiedy za zgoda
dyrekcji z roznych powodéw odchodzi nauczyciel niekoniecznie do konca zdetermino-
wany, tylko zmuszony przepisami 0 organizacji pracy w szkole, odchodzi nauczyciel
wychowujacy wielu znakomitych olimpijczykow — znam taka szkole — i nie jest proste
zastapienie go inng osoba. Chetnie by jeszcze pozostat, dyrektor go chce zatrzymac
i zwleka, bo czeka na nasza decyzje. Dotyczy to tylko takich wypadkdw i by¢ moze od-
nosi si¢ do niewielkiej grupy oséb, dlaczego wigc nie mielibysmy temu sprzyjac¢?

Apeluje: szanujac gtos kolegow, ktérzy méwili o walorach mtodych nauczycieli,
ich nowej jakosci, mowig ,tak”, ale zwracam uwage, bysmy gtosowali za poprawka
druga, dlatego ze ona sprzyja i temu, co panstwo mowia, i temu, o0 co Si¢ troszcza auto-
rzy poprawki drugiej. Nie ma tu sprzecznosci.

(Senator Zbigniew Trybuta: Czy mozna ad vocem? Przepraszam.)

Przewodniczacy Kazimierz Wiatr:

Prosze panstwa, kto jeszcze chciatby zabra¢ gtos? Bo argumenty si¢ juz raczej
powtarzaja i Sa reakcja na...

Teraz pan senator Trybuta ad vocem, potem pan senator Ludwiczuk, pan senator
Massalski i przystapimy do gtosowania. Mysle, ze mamy rozeznanie w sprawie.

Bardzo proszg.

Senator Zbigniew Trybuta:

Ja krotko ad vocem.

Wydaje mi sig, ze dyrektorzy moga to zrobi¢, nie musimy tego zapisywac
w ustawie. Jezeli beda chcieli przyja¢ nauczyciela, ktory jest na emeryturze, to im sie¢
tego nie zabrania i nie trzeba tego w ustawie zapisywac. Dzigkuje.

Przewodniczacy Kazimierz Wiatr

Pan senator Ludwiczuk, bardzo prosze.

Senator Roman Ludwiczuk:

To tez jest pewna forma ad vocem.
Ja nie za bardzo rozumiem, Panowie Senatorowie, o jakim dobrodziejstwie mo-
wicie, bo Karta Nauczyciela zapisuje to jasno. Trzydziesci lat, w tym dwadziescia pieé¢
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lat na pierwszej linii i przystuguje emerytura. To o jakim my dobrodziejstwie mowi-
my? O tym, ze jezeli ktos nie ztozyt w tym roku podania o przejscie na emeryture, juz
stracit te prawa? A dobrodziejstwo, Panowie Senatorowie, to bedzie w tym momencie,
kiedy przepis, ze nauczyciele nabywaja praw do emerytury po trzydziestu latach cigez-
Kiej pracy, nie bedzie obowiazywat do 31 grudnia 2007 r. Dzigkuje.

Przewodniczacy Kazimierz Wiatr:

Dziekuje bardzo.
Pan senator Massalski.

Senator Adam Massalski:

Mam watpliwo$¢ moralna, prosze panstwa. Pan senator Augustyn byt uprzejmy mo-
wi¢ 0 znakomitych dyrektorach, ktorzy sie swietnie troszcza o szkoty. Rzeczywiscie znam
takich, ale niestety, znam tez dyrektorow, ktdrzy trzymaja stara ciotke wojta i swoje trzy po-
ciotki po to, zeby funkcjonowaty dalej w szkole. Nie jest to wiec dla mnie argument...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Przewodniczacy Kazimierz Wiatr:

Prosze panstwa, proponuje, tak jak mowitem...
Prosze bardzo.

Senator Mieczystaw Augustyn:

Ja tylko ad vocem. Z tym argumentem pozwole sobie nie dyskutowac.
(Wypowiedzi w tle nagrania)

Przewodniczacy Kazimierz Wiatr:

Mamy tutaj rézne wypowiedzi.

Przystepujemy do glosowania. Sa dwie poprawki. Jest uwaga, ze poprawka
pierwsza wyklucza poprawke druga, a zatem gtosujemy w kolejnosci.

Kto jest za przyjeciem poprawki pierwszej? Prosze o podniesienie reki. (9)

Kto jest przeciw? (6)

Kto si¢ wstrzymat od gtosu? (2)

Prosze panstwa, poprawka pierwsza przeszia.

Poprawka druga i tak jest, bo na tym etapie ona i tak juz pozostaje. Bedzie ona
przekazana na posiedzeniu plenarnym i rozumiem, ze w ten sposob...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Oczywiscie, oczywiscie.

(Wypowiedzi w tle nagrania)

Prosze panstwa, w ten sposob wyczerpalismy...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Jeszcze sprawozdawca, tak. Bytby nim jeden z pandéw senatorOw: pan senator
Szaleniec lub pan senator Trybuta. Mysle, ze poniewaz pan senator Szaleniec bedzie
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przedstawiat wniosek mniejszosci, to pan senator Trybuta bedzie prezentowat wnioski
wigkszosci i w ten sposob bedziemy mieli reprezentowane oba poglady. Nie sa one
bardzo odlegte od siebie, ale skutek jest, jaki jest, prawda? A wiec to wszystko.

Prosze panstwa, poniewaz mam jeszcze jedna sprawe, prositbym, zeby panowie
senatorowie Massalski, Biela, Mitek, Szaleniec, Trybuta i Wach, przyszli na dziesiec,
pietnascie minut do sali nr 179.

Jeszcze pani legislator.

Starszy Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Renata Bronowska:

Przepraszam, na sam Koniec.

Powiem tylko, zeby panstwo mieli petna swiadomosé, iz poprawka druga zo-
stata zmodyfikowana i rozumiem, ze taka wersje przedstawi komisja w zestawieniu.
Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy Kazimierz Wiatr:

Dziekuje.
Zamykam posiedzenie komisji.

(Koniec posiedzenia o godzinie 20 minut 08)
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