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(Pocztek posiedzenia o godzinie 19 minut 25)

(Posiedzeniu przewodniczy przewodpdszJerzy Chrécikowski)

Przewodniczcy Jerzy Chraéscikowski:

Dzien dobry pastwu.

Otwieram posiedzenie Komisji Rolnictwa i Ochro$rpdowiska.

Na dzisiejszym posiedzeniu rozpatrzymy poprawki, ktére zgdosflina po-
przednim posiedzeniu; pstwo senatorowie majprzed sob zestawienie tych popra-
wek.

Che przywitat tutaj na posiedzeniu pana ministra gospodarki oraz pana mini-
stra rolnictwa i rozwoju wsi i osoby towarzyse, jak rownie panow senatoréw i za-
proszonych g€i.

Je&li mozna, przejdziemy od razu do poprawek, ktére mamy w zestawieniu. Pro-
sitbym pani legislator o przedstawianie poprawek w takiej kolégngak w zestawie-
niu, a pana ministra o ustosunkowanie @b tych poprawek. Jk panstwo pozwod,
przyjmiemy taki tryb pogpowania, dobrze?

Prosz, Pani Legislator.

Starszy Legislator w Biurze Legislacyjnym
w Kancelarii Senatu Aleksandra Sulkowska:

Poprawka pierwsza zmierza do nadania nowej definicji rolnika. Nieewtialz
wiekszej r@nicy poza 4, ze kedzie odestanie do dziatalfm rolniczej w rozumieniu
ustawy o podatku dochodowym od oséb fizycznych i ustawy o podatku dochodowym
od oséb prawnych. W wersji uchwalonej przez Sejm natomiast w definicji rolnika od-
sylamy do dziatalngi rolniczej zdefiniowanej w ustawie o podatku rolnym. dBaic.

Przewodniczcy Jerzy Chraéscikowski:

Dzigkuje.
Prosz pana ministra o odpowiedv tej sprawie.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Gospodarki Tomasz Wilczak:

Panie Przewodniazy, jestémy za przygciem tej poprawki. Rozszerzenie defi-
nicji rolnika wynikreto z interpretacji Ministerstwa Finansow, ktore zwrdcito uwag
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potrzele rozszerzenia i doprecyzowania tej wiee definicji o ustawy, ktore pani
przywotata przed chwal

Przewodniczcy Jerzy Chroscikowski:

Mam jeszcze pytanie, bo definicja rolnika w niektérych przypadkach jest ko-
rzystniejsza w tym pierwszym odestaniu. Jakie dodatkowe karbgdzie miat z tego
rolnik? Czy tylko minister finanséw? Moa?

Petniacy Obowiazki Zastepcy Dyrektora Departamentu Energetyki
w Ministerstwie Gospodarki Zbigniew Kamienski:

Idea catej tej regulacji zwizanej z daniem nitiwosci rolnikowi, zeby wytwa-
rzat na wkasny iytek, byto, aby to faktycznie byli ci, ktorzy prowaddziatalng¢ rol-
nicza. Natomiast w wersji przed poprawhkvystarczato tylko prowadigospodarstwo
rolne, a niekoniecznie w tym gospodarstwie rolnym zebéby prowadzi dziatalng¢
rolnicza. Std to doprecyzowanie zmierza rowhaigv kierunku wypetnienia intencji
calej regulacji dotycrej wytwarzania na wkasnyytek. Dzkkuje bardzo.

(Przewodniczcy Jerzy Chrécikowski Czyli, doktadniej mowic, to zaweza do
produkcji réwnie prowadzonej we wtasnym gospodarstwie, tak?)

Jezeli bytoby to tylko posiadanie gospodarstwa rolnego i zupetnie nie bytoby to
zwigzane z dzialalniia rolnicza w tym gospodarstwie, to po prostu nie powsnmy
tego traktowa jako maliwos¢.

(Przewodniczcy Jerzy Chrécikowski Czyli rolnik z Marszatkowskiej nie
miatby szans?)

Tak.

Przewodniczcy Jerzy Chréscikowski:

Dobrze, rozumiem.

Senator Roman Wierzbicki:

Tu nie chodzi tylko o rolnika z Marszatkowskiej, tak ja to rozumiem, bo nie
kazdy rolnik musi uprawié rzepak czy produkowaJa nie wiem, czy to snie odnosi
do grupy producentdéw, w ktérej tylkogZ produkuje, a a&¢ nie.

Przewodniczcy Jerzy Chréscikowski:

Nie, jest inny przepis o grupie producenckiej, to jest inny przepis.
(Senator Roman Wierzbickigli nie, to w poradku.)

Przechodzimy do gtosowania.

Kto jest za? Progzo przegtosowanie. (8)

Kto jest przeciw? (0)

Poprawka zostata prayp bez sprzeciwu.

(Glos z sali A wstrzymat s¢?)

Kto wstrzymat s¢ od gtosu? (1)
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A, jest jednak, a mjatem,ze wszyscy g za. Dzekuje.
Przechodzimy do poprawki drugiej.
Prosz, Pani Legislator.

Starszy Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Aleksandra Sulkowska:

Nad poprawkami drugi dziewigta nalezy gtosowa tacznie. O co chodzi w tych
poprawkach? Po pierwsze, ta poprawka rozszerza defikjika na grup osob fi-
zycznych prowadicych gospodarstwo rolne. Majto by osoby, ktére prowadz
dziatalng¢ rolnicza wiasnie w rozumieniu ustawy o podatku dochodowym od oso6b
fizycznych pod warunkiente grupa bdzie wytwarzata biopaliwa ciekie wadznie na
wiasny wytek cztonkow tej grupy.

Druga zmiana to jest zmiana definicji grupy producentéw rolnych w poréwna-
niu z definicja przyjta w ustawie uchwalonej przez Sejm, a mianowicie dalegtizie
grupa producentéw rolnych w rozumieniu ustawy o grupach producentach rolnych, ale
pod warunkiemze grupa ta &dzie wytwarza biopaliwa ciekle wycznie na wiasny
uzytek cztonkdw tej grupy. Dzkuje.

Przewodniczcy Jerzy Chréscikowski:

Tak zwanej grupy nieformalnej, jak my to nazwiemy, tak? Dobrze. Wszystko
jasne, maemy przej¢ do glosowania, tak? Rd popiera, tak?

(Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Gospodarki Tomasz WilTa&k)

Kto jest za? (9)

Dziekuje, poprawka przeszta jednogioe.

Przechodzimy do poprawki trzeciej. Presz

Starszy Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Aleksandra Sulkowska:

Poprawka trzecia eliminuje obligatorygtozawierania umow dostawy i kon-
traktacji; tak w skrocie. To jest najw@iejszy cel tej poprawki.

Przewodniczcy Jerzy Chréscikowski:

Ta poprawka byta zgtoszona przeze mnieg jycofuje.

Przechodzimy do poprawek czwartej i dwudziestej trzeciej.

(Starszy Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu Aleksandra
SulkowskaTo jest powr6t do przedienia radowego...)

Ta poprawka byla zgtoszona przeze mnie. Mam odmienne zdanigameae
zapis 25% byt korzystniejszy dla nas, dla producentéwzamatez, ze powinien zo-
stat. W zwigzku z tym wycofug te poprawki. Bo to jest za da tolerancja, 50%, to
mozna robé, co st chce. Takze nie przyjmu tych poprawek.

(Wypowied poza mikrofonein

No to kgdziemy zmienié.

Przechodzimy do naginej poprawki.
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Prosz, Pani Legislator.

Starszy Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Aleksandra Sulkowska:

Ta poprawka...

(Przewodniczcy Jerzy Chrecikowski Mowimy o poprawce jpiej.)

Tak. Ta poprawka zapewnia udziat organizacji boavych w trakcie negocjo-
wania umow kontraktacji i dostawy. Wedtug tej poprawki do negocjacji tych uméw
upowanione keda brarrowe organizacje rolnicze, a wykaz takich organizacji dkre
w drodze rozporglzenia minister rolnictwa i rozwoju wsi. Chcialabym tylko zwédci
uwag; na nieprecyzyjn& tej poprawki z tego wzgtlu, ze nie mamy tak na dabr
sprawe okreslonych bramowych organizacji rolniczych, nie mamy ani ich definicji, ani
odestania do ustawy z 1982 r. o organizacjach rolniczych. Ponadto dyskusyjne wydaje
sie rozstrzygngcie, ze wykaz takich organizacjicdzie okrglany przez ministra rol-
nictwa. Dlaczegd minister miatby okréa¢ krag takich organizacji i ewentualnie za-
weza¢ wykaz tych organizacji do jakiélprzez siebie wybranych?

Przewodniczcy Jerzy Chroscikowski:

Dziekuje.

Ta poprawka zostata zgloszona przeze mnie, jest tuta] datpliwosci, juz
prowadzitem dyskusj wycofug ja. Dzigkuje.

Prosz o nas¢gpma poprawk:.

Starszy Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Aleksandra Sulkowska:

Poprawka do art. 12 pkt 3.

(Przewodniczcy Jerzy Chrécikowski Poprawka szosta? Boam byta, a teraz
szOsta, tak?)

Teraz poprawka szoésta, tak. Mianowicie wedtug tej poprawki umowa kontrakta-
cji lub umowa dostawy powinna zawiérav szczegolnéci okreslenie minimalnych
wymaga jakaosci surowca rolniczego lub innego rodzaju biomasy. Te minimalne wy-
magania nie powinny ldybardziej rygorystyczne hina innych rynkach Unii Europej-
skiej. Nie adze, zeby ta poprawka byta dopuszczalna z punktu widzenia przepiséw
unijnych. Po drugie trudno mi jest powiedzi® jakie inne rynki Unii Europejskiej
chodzi w tej poprawce.

Przewodniczcy Jerzy Chroscikowski:

Dziekuje.

Prosz rzad o ustosunkowanieedo tej poprawki.

(Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Gospodarki Tomasz Wilcestémy
przeciwni.)

Dziekuje.

Pan senator Lyczak, prasz
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Senator Jozef Lyczak:

Ja zglaszateng tpoprawk i ja podtrzymug.

Przewodniczcy Jerzy Chrascikowski:

Podtrzymuje pan, tak? Dobrze.

Prosz, gtosujemy.

Kto jest za przyciem poprawki széstej? (3)

Kto jest przeciw? (3)

Poprawka nie przeszta.

(Glos z saliJeszcze kto siwstrzymat.)

Kto wstrzymat s od gtosu? (3)

Poprawka nie przeszta, jeszcze raz powtarzam.

Whniosek mniejsz&xi, senator Lyczak.

(Glos z sali Ale musi by co najmniej dwoch senatorow.)

Byly trzy gtosy.

Przechodzimy do poprawki siodmej.

(Starszy Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu Aleksandra
Sulkowska Panie Przewodniazy, to jest blok poprawek: siodma, 6sma, dwunasta
| dwudziesta pita.)

Przepraszam, poprawka siddma jest autorstwa pana senatora Adamczaka. Pan
proponuje blok, ale pagtam,ze zgtaszana byta inna wersja. W zakiu z tym prosg
najpierw o poprawk siddm, ktora jest tak zapisana.

(Starszy Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu Aleksandra
Sulkowska Dobrze, ale poprawki si6dma, 6ésma, dwunasta i dwudziesta byty
zgtoszone razem.)

Tak, ale w tej chwili proszo rozhczenie i przeécie do gltosowania, poniewa
poprawka siddma byta w wersji pierwotnej, tak? Zgtaszgdgn senator Adamczak.

W zwiazku z tym prositbym o rozdzielenie poprawki siodmej, bo ona zmienia tytut.

(Glos z sali Tytut rozdziatu.)

Tytut rozdziatu.

(Wypowied poza mikrofonein

Ale tak jest zapisana tutaj, w tej wersji: ,\W rozdziale 3 zmiergazasady wy-
twarzania...”. Tak wersja jest zgtoszona przez senatora Adamczaka. Prosiédym,
przyja¢ taka wersg, jaka jest tu napisana.

Starszy Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Aleksandra Sulkowska:

Te poprawki, Panie Przewodnigy, to jest pewna cad6d: ,Oprécz zasad wy-
twarzania ustawa ma rowaieegulowa kwestie zaywania przez rolnikow biopaliw
ciektych wytworzonych na wtasnyytek”. To jest pewna koncepcja.

Przewodniczcy Jerzy Chrascikowski:

Ale nam chodzi o tozeby ten zapis byt o tymze rozdziatowi 3 nadaje i
brzmienie... Chodzi o ten zapis, tu jest ivie: ,zasady wytwarzania...” teby po-
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prawka siddma najpierw byta podana pod gtosowanieniBp jezeli nie przejdzie, to
bedziemy zmienid. Chodzi o sam tytut.

(Starszy Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu Aleksandra
Sulkowska No dobrze, ale zmiana tytutu, Panie Przewodyuigz przegdza o tym,
0 czym jest ten caly rozdziat 3 ustawy.)

Jezeli przejdzie, to wtedy dnziemy dyskutow& co dalej zroki, bo maemy
zgtaszé autopoprawki.

(Starszy Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu Aleksandra
SulkowskaA jezeli przejdzie ten tytut, a inne poprawki nie?)

Jezeli przejdzie tytut, bdziemy dyskutowé dalej, bo procedowanie roa
zmienk, poniewa my — senatorowie — rozumiem, w pierwotnej wersjzermy przy-
ja¢ poprawki, ktére zostaty zgtoszone przez autoréw, natomiast w tej pierwszej wersji
poddajemy...

Prosz pana senatora Adamczaka o zabranie gtosu w tej sprawie.

Senator Mirostaw Adamczak:

Panie Przewodnigey! Szanowni Péastwo!

Istota rozwiazan ustawowych kierowanych do rolnikbw w ustawie o biokompo-
nentach i biopaliwach jest tworzenie warunkow prawnych, dlimiajacych rolnikom
legalne wytwarzanie, aytkowanie, zaywanie na potrzeby wtasne biokomponentow,
biopaliw oraz zwolnienie biopaliw z podatku akcyzowego. W przypadku ustawy, ktéra
rozpatrujemy na dzisiejszym posiedzeniu komisji, mamygq®j,wytwarzania na wia-
sny rachunek”. Ministerstwo Gospodarki przygotowato propaezyepdyfikacji po-
prawek, ktore zgtositem na posiedzeniu dnia 26 lipca. Ministerstwo przedstawia propo-
zycje dodatkowych zapiséw w brzmieniu: ,wyprowadzanie przez rolnikbw ze sktadu
podatkowego”, natomiast odrzuca proponowane w moich poprawkaetigozuzy-
wanie paliw wytwarzanych przez rolnika na wiasnytak”.

Panie Przewodniazy, w gk wchodz konsekwencje podatkowe, dlatega te
niczego nie wolno nam pozostadawmv sferze podejrzei domniemania. W zwizku
Z powyzsszym mam pytanie do pani legislator: Czyego@: ,wytwarzanie na wiasny
uzytek”, ,wyprowadzanie przez rolnikéw ze sktadu podatkowego”zyzie biopaliw
wytworzonych przez rolnika na wtasnyytiek” sa z punktu widzenia przepiséw prawa
pojeciami tazsamymi?

Teraz mam pytanie do pana ministra finansow: Czy tecj@js tozsame
z punktu widzenia przepisow podatkowych, a zwlaszcza ustawy o podatku akcyzo-
wym? Czy te nalezy sprecyzowd, ze intency ustawodawcy jest unabwienie rolni-
kom zwywania okrélonej ilosci biopaliw na potrzeby wlasne?zédi pojecie to jest
tozsame, to opowiadamesiza modyfikaci przygotowan przez ministra gospodarki.

W przeciwnym przypadku wnoso uzupetnienie zmodyfikowanych przez Minister-
stwo Gospodarki poprawek o gpoje ,zuzywanie biopaliw wytwarzanych przez rolni-
ka na wiasny rachunek”, jakz® zmiar tytutu rozdziatu zajcznika nr 3.

Przewodniczcy Jerzy Chréscikowski:

Nie ,na rachunek”, tylko ,naiytek”.
Prositbym najpierw pana ministra gospodarki o udzielenie odpowiedzi.
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(Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Gospodarki Tomasz Wilclaslk pan
przewodnicacy pozwoli, to pan dyrektor Kamiski.)

Petnigcy Obowiazki Zastepcy Dyrektora Departamentu Energetyki
w Ministerstwie Gospodarki Zbigniew Kamienski:

Panie Przewodniazy! Wysoka Komisjo!

Pojcie ,wytwarzanie przez rolnikbw na wtasnyytek”, ktore zostato wprowa-
dzone w ustawie, na pewno pozwala tym rolnikom na dalszy etap po wytworzeniu, to
znaczy na gytkowanie tego biopaliwa, bo inaczej bylby to zupetnie... Niezmaoby-
loby zapisd, ze sk cos wytwarza na wlasnyaytek, jednoczénie nie rozumiejc tego,
ze ten uytek jest dopuszczony. Dlatego w przekonaniu ministra gospodarki wprowa-
dzanie i regulowanie w tej ustawiezytkowania jest zupetnie niezasadne. Ale my
w dalszej cgsci rozdziatu 3 nie regulujemy zasadytkowania, bo tego nie musimy
robic. W zwiazku z tym zaréwno rozszerzenie tego tytutu, jak i ust. 1 w art. 13, co
miatoby pozwol¢ rolnikom nie tylko wytwarzé ale i wytkowas, jest juz przeregulo-
waniem.

Z konsultacji tej sprawy z Ministerstwem Finanséw wynik@aw zadnym stop-
niu kwestie podatkowe niegtla zalezalty od zapisoéw w tej ustawie, tylko ado oce-
ny, czy mae by zwolnienie czy nie, dézie ustawa podatkowa. Czyli w przekonaniu
ministra gospodarki to bytaby nadregulacja, ktéra w sumie stworzytaby komplikacje co
do dalszych zapiséw — trzeba bytoby te zasady faktyczniglakre dalszej czsci.

Ale chyba to nie ma sensu. Bkuje.

Przewodniczcy Jerzy Chréécikowski:

Dziekuje.

Czy pan senator Adamczak jest usatysfakcjonowany z tej wypowiedzi?

(Glos z sali Tu jeszcze kolega chciat.)

Pytanie do przedstawiciela tutaj ministra rolnictwa przegeni

(Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi Sebastian Fili-
pek-Kamierczak Poprosz o wypowied pana Kazimierz&muck, zastpce dyrektora
Departamentu Rynkéw Rolnych.)

Petnigcy Obowiazki Zastepcy Departamentu Rynkéw Rolnych
w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi Kazimierz Zmuda:

Panie Przewodniazy! Szanowni Pastwo!

Gdyby byta to rzecz tak oczywista — pozwasbbie zwrdai uwag:, ze pan se-
nator prosit o wypowiet pank legislator i przedstawiciela ministra finansow — gdyby
wiec bytoby to tak oczywiste, to w art. 30 Ministerstwo Gospodarki nie proponowato-
by nastpujacej poprawki. W art. 30 ust. 2 w pkcie 1 dodaje I#i e w brzmieniu:
.biopaliw ciektych zuytych na potrzeby wiasne”. Dotyczy to nie czego innego, jak
tego, ze rolnicy w swojej sprawozdawcm map podawa ilosci biopaliw zuyte na
potrzeby whlasne. Powtarza $0 zreszi wielokrotnie. RoOwnie w art. 34, w tym bloku,
ktory zostat przygotowany dla potrzeb komisji i zaznaczony wytluszczonym dru-
kiem... Moment, pozwel sobie odszuka zeby poda bardzo precyzyjnie, o co cho-
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dzi. Jest. W art. 31 na stronie trzeciej poprawek jest mowa o biopaliwach ciektych zu-
zytych na wiasny iytek, czyli jest to bez przerwy powtarzane w innych przepisach.
Dlatego z punktu widzenia ministra rolnictwa te poprawki wyda¢ by¢ zasadne,
chocia podkrglam to, co méwitem na poprzednim posiedzeniu komisjido repre-
zentowania stanowiskaa@u jest upowaniony minister gospodarki. Dgtuje.

Przewodniczcy Jerzy Chréscikowski:

Przepraszam, czy jest przedstawiciel Ministerstwa Finansow?
Prosz.

Naczelnik

Wydziatlu Skladow Podatkowych i Procedury Zawieszenia Akcyzy
w Departamencie Podatku Akcyzowego i Ekologicznego

w Ministerstwie Finanséw Mariusz Gruszka:

Mariusz Gruszka, Ministerstwo Finanséw.

Chciatbym wyjdni¢, ze zwolnienie od podatku akcyzowego biopaliw ma cha-
rakter przedmiotowy. Mowio chwili obecnej, takie zwolnienie obauje teraz i za-
sadniczo pod mdami nowej ustawy, ktora jest tutaj omawiaz@gdnych zmian nieds
dzie. Jeeli biopaliwa 8 wyprodukowane w skiadzie podatkowym i spelniakresione
normy jakagciowe podlegaj zwolnieniu od podatku akcyzowego, gdy zostarypro-
wadzone ze skladu podatkowego iyig p&niej. Dziekuje, to wszystko.

Przewodniczcy Jerzy Chroscikowski:

Dziekuje.

Czy pani legislator chciataby £dod&, czy nie? Nie.

Mam propozya}. J&li pan senator Adamczak chciatby prayjaka wersg, ze-
by do tych wszystkich modyfikacji, ktore mamy przedsalo tego catego zestawienia
poprawek sidédmej, 6smej, dwunastej i dwudziestgiepi wnies¢ zmiarg dodatkowa,
ktora bytaby do przycia, aby w ,jedynce”, gdzie w art. 14 ust. 3 w ostatnim akapicie
jest tak: ,wyprowadz ze sktadu podatkowego w okresie roku kalendarzowego”, dopi-
sa&: ,wyprowadzt ze skltadu podatkowego na wiasneyaie w okresie roku kalenda-
rzowego”. Myle, ze to bytby kompromis, ktory bytby zapisany w tych wszystkich po-
prawkach tam, gdzie wynikatoby to legislacyjnie. Pozwolitoby to nie przeregtjowa
jeslibysmy dopisali: ,wyprowadz ze skiadu podatkowego na wilasneyaie — i dalej
— w okresie roku kalendarzowego”.

(Senator Mirostaw AdamczaWyrazam zgod, Panie Przewodnigzy.)

Prosz teraz jeszcze o odpowied

Petniacy Obowiazki Zastepcy Dyrektora Departamentu Energetyki
w Ministerstwie Gospodarki Zbigniew Kamienski:

Panie Przewodniazy, analizowakmy t¢ kweste, bo to bytaby konsekwencja
nie tylko w tym miejscu, ale...
(Przewodniczcy Jerzy Chrecikowski Ale konsekwencje dalejade z tego.)
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Tak, ale dopfcilibysmy w zasadzie szastret.

(Przewodniczcy Jerzy Chrecikowski Dlaczego?)

Jezeli dopisalibgmy, ze s wyprowadzone ze skiadu podatkowego iyta na
wiasny cel, powstataby kwestia okienia limitu, ze rolnik ma limit na ilé¢ paliwa
wyprowadzonego ze skladu podatkowego zytego na wiasny aytek. W tym mo-
mencie mogtby on wyprowadzre sktadu podatkowego i wprowaélzio obrotu, a my
bysmy go tak szybko nie namierzyli, czy on wprowadzit to do obrotu. Faktycznie, ab-
solutnie nie moglib§my mu nic zrobd, jezeli chodzi o przekroczenie limitu, poniewva
jego limit byt zwhzany nie z samym wyprowadzeniem ze skiadu podatkowego, ale
z jednoczesnym zyciem na uaytek whasny. Czyli w tym momencie otworzyliby-
smy... Oczywicie nie chciatbym sugerowaze kaxdy rolnik bxdzie z tego korzystat,
ale przy wszystkich regulacjach awanych z aytkowaniem na wlasnyaytek przez
rolnikdbw caly czas byta kwestia, czy przypadkiem ngdie to ustawowe dopuszcze-
nie do wykorzystania tej sytuacji mm® niekoniecznie przez rolnikdw i powstanie ogni-
sko szarej strefy. Dlatego upamy, ze jezelibysmy zwiazali limit wytacznie z wypro-
wadzonymi biopaliwami i jednocgeie ze zuayciem na wiasny iytek, to tworzymy
mozliwos¢ wyprowadzenia dodatkowego paliwa ze sktadu podatkowego poza tym li-
mitem.

Przewodniczcy Jerzy Chrascikowski:

Ja nie widg takiej] maliwosci.

Prosz paistwa, zeby przerwa te dyskusje, rozumiente pan senator Adam-
czak zgtasza autopoprawko tej wersji, bo rozumientge ta wersja jest najdalejaca,
czyli siedem, osiem, dwa#@e. Pani Legislator, prositbym o doprecyzowanie, bo to
powoduje w konsekwencji dalsze zmiany w tych poprawkach,. Cze mpani to do-
precyzowé, bo g dalsze tego konsekwencje?

(Starszy Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu Aleksandra
Sulkowska Mam pytanie, Panie Przewodnicy. Co z poprawkami siodani 0smy?

W zaproponowanej wersji...)

Ale zaproponowatem panu senatorozgeby zgtosit alternatywniezeby posuné
sie do przodu, przéf do gtosowaniagcznie nad poprawkami siodnn 6smy, dwunast
i dwudziesi piata, eliminujac poprawki siodm i 6sny, bo one g w sprzeczngxi, tak?

(Starszy Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu Aleksandra
SulkowskaJa przepraszam, to...)

Pierwsza propozycja byla taka, aby gtosowali nad popravek siodm
0 zmianie nazwy. Poniewgednak zapisze to znajdzie giw nhazwie rozdziatu nie jest
tak istotny, bo dla nas bardziej istotne jeshy tu znalazto sisformutowanie ,na wia-
sne zuycie”, co jest dalej igcym zapisem nie w rozdziale, a w definicji, brzoaj:
~wyprowadzi ze sktadu podatkowego...”. Pan senator przyjmigepoprawki siod-
mej juz by nie poddawat pod gtosowanie, a patyyariant poprawek siodmej, 6smej,
dwunastej i dwudziestej giej z konsekwengjzmian, ktére zaczynamy od ,pierwsze-
go”. W konsekwencji tego...

(Starszy Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu Aleksandra
SulkowskaZamiast poprawki dwunastej i dwudziestejtpj wszedtby wtedy alterna-
tywny blok?)

Tak, caly alternatywny blok.

349/VI 9



37. posiedzenie Komisji Rolnictwa i Ochrofisodowiska

(Starszy Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu Aleksandra
SulkowskaZamiast poprawki dwunastej i dwudziestejtej?)

No nie, tu jest sibdma, 6sma, dwunasta i dwudziegta.gfCzy maemy dopisa
w tym bloku, w ktorym artykule dula tego konsekwencje?

(Wypowied poza mikrofonein

Nie, prosz o poczekanie.

(Starszy Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu Aleksandra
SulkowskaZamiast dwunastej i dwudziesteji@j paistwo...)

Nie, nie, tu jest ewentualna modyfikacja poprawek dwunastej i dwudziestej
piatej. Polegataby ona na przgju do bloku...

(Starszy Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu Aleksandra
SulkowskaTak. Czyli rozumiemze teraz pracujemy nad modyfikagoprawki dwu-
nastej i dwudziestej giej w tym kierunku...)

(Glos z sali,,Na whasny uytek”.)

(Starszy Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu Aleksandra
SulkowskaTak. To jest tekst podany wyttuszczonym drukiem.)

Tak, tak, caty.

(Starszy Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu Aleksandra
Sulkowskalo jest tekst wyttuszczonym drukiem. Poprawki sigdndsmy na razie
pomireglismy.)

Tak. Czyli wchodzitby ten pierwszy, art. 14 ust. 3, tu wpisujemy...

(Starszy Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu Aleksandra
Sulkowska,Na wiasne zaycie”.)

Tak. Pé@niej idzie dalej...

(Glos z sali,,Na wiasny uytek”.)

(Starszy Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu Aleksandra
SulkowskaNa wtasny aytek w tym momencie.)

No tak: ,wyprowadzenie ze skladu podatkowego na wiasmytel”. Czy ,uzy-
cie” i ,uzytek” to jest to samo?

(Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi Sebastian Fili-
pek-Kamierczak Tak, tylko w catej ustawie jest takie poie: ,na wiasny aytek”.)

,Uzytek” i ,zuzycie” ;3 jednoznaczne, Panie Ministrz&@by nie byto potem...

(Wypowiedzi w tle nagranja

(Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi Sebastian Fili-
pek-Kamierczak To pogcie jest po prostu powtérzeniem tego, co byto Woirg
w artykule — ,na wiasny aytek”, tak.)

Czyli bytby ,uzytek? Bo nam chodzito o ,zycie”, a to § dwa inne stowa.

(Glos z sali Jaki specjalistagzykowy w tym momencie musiatbyesivypo-
wiedziel.)

W takim razie to jest pytanie do ministra rolnictwazelemoéwilismy tutaj, ze
chcemy dopisa,na wkasne zuycie” i teraz dochodzimy do tegee znowu powtarza-
my ,na wiasny uaytek”, to jak to rozumié&? Czy to wystarcza, czy nie?

(Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi Sebastian Fili-
pek-Kamierczak No, bezpieczniej jest na ,wtasnezyaie”.)

Czyli zamiast ,ciektych wytworzonych na wiasnyytek” ma by ,na wikasne
zuzycie’?
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Starszy Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Aleksandra Sulkowska:

Ale w tym momencie, Panie Przewodnicy, trzeba by byto zagbi¢ te wyrazy
w calej ustawiezeby by konsekwentnym. Zeli ustawa postuguije ijakims poje-
ciem, to musi b§ ono zmienione w catej ustawie.

Przewodniczcy Jerzy Chrascikowski:

Rozumiem, tylko pytanie... Bo minister rolnictwa proponowedhby jednak
jednoznacznie byto zapisane ,nazycie”.

(Glos z sali On ze skfadu podatkowego nie wyprowadzi na co innego, tylko na
wiasny wytek.)

No to juz... Bo jest dyskusja z ministrem rolnictwa i chciatbyiepy byto to
jednoznacznie okéone. Czyli co? Uznajemye w tej definicji jest wystarczage ,na
wiasny wytek”.

(Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi Sebastian Fili-
pek-Kamierczak A mozemy przya¢ formuk: ,do zuzycia we witasnym gospodar-
stwie”. Wydaje si, ze jest to jednoznaczne.)

Czyli: ,ze skiadu podatkowego dozcia we wlasnym gospodarstwie”.

Starszy Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Aleksandra Sulkowska:

W takim razie propongjztozenie przez pastwa bloku poprawek, bo trudno mi
w tym momencie wytagawszystkie konsekwencje w ustawiezde paistwo sobie
tegozycza, to poczekam i kiedy blokebzie gotowy, przeanalizujemy ten blok.

Przewodniczcy Jerzy Chraéscikowski:
Prosz.

Pelniacy Obowiazki Zastgpcy Departamentu Rynkéw Rolnych
w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi Kazimierz Zmuda:

Panie Przewodniazy, trzeba w kadym miejscu w bloku wyttuszczonym dru-
kiem po stowach ,wyprowad&ize skladu podatkowego” uzupeino o & formuk.

(Starszy Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu Aleksandra
SulkowskaO jaka?)

Taka, jaka przed chwid proponowat pan minister: ,do zycia we wlasnym go-
spodarstwie”, czyli: ,wyprowadzi ze skladu podatkowego do zgia we wlasnym
gospodarstwie”. To jest w kdym wyttuszczonym drukiem miejscu. Nie trzeba w catej
ustawie, tylko i wydcznie w bloku tych poprawek, tylko i wadznie.

Starszy Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Aleksandra Sulkowska:

Tylko tak, Szanowni Rsstwo, limit jest na aytki rolne kedace w posiadaniu
rolnika — dotychczasowy art. 21 ust. 2. Czy tutaj gospodarstwo rolne nie przewroci
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nam terminologii tej ustawy? Bardzo bym prosita chwilecgk nad tym zastanow;
dobrze?ZZebysmy nie zrobili jakiej nieprzemylanej rewolucji.

Przewodniczcy Jerzy Chroscikowski:

Jeili mozna, mam tak propozycg, zebysmy w takim razie, bo to jednak wyma-
ga przemylenia...

(Wypowied poza mikrofonein

Momencik, tylko dokacze. Gdybymy zrobili, Panie Senatorze, tale w cza-
sie posiedzenia plenarnego z ministerstwem rolnictwa doprecyzowali, sprawdzili, czy
to niczego nie zmieni i zgtosili taka popragyla na razie przyji te wersg, jaka jest
tutaj? Péniej i tak s¢ jeszcze zbierzemy, ba $6zne poprawki przyjte przez jedas
I druga komisg, bedzie musiato b§ wspdlne posiedzenie, wtedy uzgodnikibny, kté-
re @ najdalej idce, i zgtosilibgmy ewentuala poprawk na posiedzeniu plenarnym.
Mysle, ze teraz i zaphczemy w tym catym procesie legislacyjnym i nie dojdziemy
z tym do tadu. J# mozna, Panie Ministrze, tak dopracodydo propony, zeby jed-
nak przya¢ ten wariant zaznaczony wytluszczonym drukiem i przegtoé@walzdzie
to na razie wariant zaproponowany przez ministra gospodarki, a pan senator zgtositby
wtedy poprawki na posiedzeniu plenarnym.Agldak by?

(Senator Mirostaw AdamczaWyrazam zgod.)

W zwiazku z tym przeszlimy do gtosowa. Jest taka zgoda?

(Glos z sali Tak.)

Przechodzimy do gtosowianad poprawkami. Rozumieme jest to po ewentu-
alnej modyfikacji poprawki dwunastej i dwudziestejtpj?

(Starszy Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu Aleksandra
Sulkowska Zamiast dwunastej i dwudziesteptdj jest ten blok zaznaczony wytlusz-
czonym drukiem.)

Caly? Poprawki siodma, ésma, dwunasta i dwudziesta,piak? Tak mam to
rozumie?

Starszy Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Aleksandra Sulkowska:

Nie, niekoniecznie. Poprawki sibdma i 6sma nie mus# poddawane pod gto-
sowanie razem. Proponowatabym najpierw przegtosaguaprawki alternatywne dla
poprawek dwunastej i dwudziestejtgij i ewentualnie powrééido poprawek siodmej
i 6smej ladz w ogoble na razie z nich zrezygnaivamaze by tez taka wersja.

Przewodniczcy Jerzy Chroscikowski:

Ale co kedzie w konsekwencji, @i przegtosujemy poprawksiodm, co se
stanie?

(Starszy Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu Aleksandra
SulkowskaZmienimy tytut rozdziatu, w ktérymdazie...)

| nic poza tym?

(Starszy Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu Aleksandra
SulkowskaTak.)
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Czyli mazemy przej¢ do gtosowania nad poprawisiodm, bezzadnej konse-
kwencji dla tych, ktérespodane wyttuszczonym drukiem?

Starszy Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Aleksandra Sulkowska:

Panie Przewodniazy, jest jednak pewna konsekwencja, dlategaytut roz-
dziatu determinuje jego tté Jeeli wicc nie lgdzie odpowiedniej téei, a pastwo
przegtosy tytut, to w ogole wyjdzie, przepraszam, mastcsiauae. Tytut determinuje
tres¢ przepiséw materialnych.

Przewodniczcy Jerzy Chréscikowski:

Dobrze, rozumiem. Zeli pan senator doprecyzuje, wtedy zaproponuje popraw-
ke siédmy, ktora ledzie ewentualnieatzyta catdé. Tak bym to rozumiat. Czyli na ra-
zie pan senator wycofuje poprayvkiodmy i zgtosi w catym kompleksie?

(Senator Mirostaw AdamczaKak.)

Je&ili chodzi o poprawk 6sm, jest ona konsekwengcpoprzedniej.

(Starszy Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu Aleksandra
SulkowskaTak, te tak, to jest...)

Konsekwencja tej. g tak? Wycofuje pan?

(Senator Mirostaw AdamczaKkak.)

Czyli poprawki sibdma i 6sma svycofane.

Przechodzimy do gtosowania bloku poprawek dwunastej i dwudziesgtej, pi
tak?

(Starszy Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu Aleksandra
SulkowskaTo znaczy zamiast dwunastej i dwudziestefgjijest blok wyraniony ttu-
stym drukiem.)

(Glos z sali Ten caty blok.)

Caly blok, dobrze.

Przechodzimy do gtosowania.

Kto jest za? (5)

Kto jest przeciw? Nie widgz

Kto wstrzymat st od gtosu? (3)

Przy trzech wstrzymagych s¢ poprawki przeszty. Przechodzimy do rast
nych.

Prosz, Pani Legislator.

Starszy Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Aleksandra Sulkowska:

Przechodzimy do poprawek dzigls)j i jedenastej...

(Przewodniczcy Jerzy Chrécikowski A poprawka dziewdta?)

Jwz byta z poprawk druga, Panie Przewodnigzy.

(Przewodniczcy Jerzy Chrécikowski Z poprawk drugs, tak? Dobrze.)

Teraz poprawki dziesia, jedenasta trzynasta i dwudziesta drugaor® konse-
kwench pewnej zmiany, ktéra nagiita podczas drugiego czytania w Sejmie, mianowi-
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cie przy definicji podmiotu realizagego Narodowy Cel Wskaikowy ustawodawca
odszedt od zdefiniowania tego podmiotu poprzez spgzéda zbywanie biopaliw na
terytorium RP... Przepraszam, agsbno od obrotu, zagbiono obrét sprzeda lub
zbywaniem w innej formie paliw. Konsekwentnie powinno té lyprowadzone réw-

niez w stosunku do rolnikow, ktérzy produlgupiopaliwa na wtasnyaytek. Jest to pew-

na konsekwencja. W prayjgj koncepcji na etapie prac Sejmu to po prostu nie zostato
wytapane, dlatego Ministerstwo Gospodarki zaproponowato tutaj konsekwentne zmiany
w przepisach dotyazych wytwarzania biopaliw przez rolnikbw naytek wiasny.

Przewodniczcy Jerzy Chroscikowski:

Dobrze. Dzgkuije.

Pan minister.

(Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Gospodarki Tomasz Wildegakto nasza
poprawka, zatem jestem za.)

Dobrze. Nie widz sprzeciwu.

Tak? Pan senator Wierzbicki.

Senator Roman Wierzbicki:

Uwazam, ze ,niewprowadzanie do obrotu” jest dla rolnika bezpieczniejsze,
a zasipienie tego wyrazami ,niesprzedawania i niezbywania w innej formie” jest dla
rolnikdw mniej korzystne. Przecigolnik, ktéry ma olej nagdowy, niekoniecznie mu-
si go zuy¢ sam, we wilasnym gospodarstwie. Czyeje sasiad $wiadczy mu jaks
ustug; w ramach normalnej wymianysedzkiej, normalnie, rolnik nie mie mu za to
zaptacé tym paliwem? To nie jest wprowadzanie do obrotu, ba, ja wiemje, jeeli
to zastosujemy, to nie. A dlaczego rolnik nieza@siadowi wyczy¢ oleju do cagni-
ka, ktorym mu, zatamy, zaorat, bo rolnikowi zepsutestiagnik?

My niepotrzebnie komplikujemy, naprawdCzy nie wystarczy niewprowadzanie
do obrotu? To i tak jest juduze ograniczenieze rolnikowi nie wolno wprowadzado
obrotu, prawda? W innym przypadku, na przyktat @hodzi o normy jakéciowe, rolnik
ma obowizek stosowatakie same normy jak przegsiorca, ktory wprowadza do obro-
tu. Czyli z jednej strony rolnik, ktory produkuje na wiasmytaek, musi przyi¢ na siebie
wszystkie obeizenia czy ograniczenia, ale nie #eaz tego paliwa korzysigak sisiad z
sasiadem. Czyli przewodnigzemu Waszkowiakowi m@gza to, co on mi w gospodar-
stwie zrobi, paliwem... | to nie jest wprowadzanie do obrotu, to jest zupetnie co innego.
Wprowadzanie do obrotu to jest wprowadzanie na stacji paliw, prawda? To jest do obrotu?

Przewodniczcy Jerzy Chroscikowski:

Prositbym pana ministra o udzielenie odpowiedzi.

Petniacy Obowiazki Zastepcy Dyrektora Departamentu Energetyki
w Ministerstwie Gospodarki Zbigniew Kamienski:

Postie sie definicja ,wprowadzania do obrotu”, ayta w wersji sejmowej tej
ustawy dla tego artykutu. W art. 2 pkt 14 mamy: ,wprowadzanie do obrotu — sprzeda
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lub inna formg zbycia biokomponentéw, paliw ciektych lub biopaliw ciektych, poza
procedus zawieszania poboru akcyzy, w rozumieniu przepiséw o podatku akcyzo-
wym”. Czyli nadal pozostaje sprzedib inna forma zbycia, ale z uwagi na e, jest
to poza procedyrzawieszenia poboru akcyzy, to znaczg, rolnik ma obowizek
wytwarza swoje biopaliwa w sktadzie podatkowym. Czyli on mdgtby spreedado
skladu podatkowego zupetnie innej, nie rolnika, ale zupetnie innej firmy. W tym mo-
mencie bytoby to poza procedurawieszenia poboru akcyzy, bo wymianacamay
skladami podatkowymi jest poza procegur

(Glos z saliW ramach procedury, przepraszam.)

W ramach procedury oczy$dgie, przepraszam, zegleitem se. Jednak rolnik
w tym momencie de facto przez $pedni firme wprowadzitby to do obrotu. Czyli
chodzi o to,ze jezeli wprowadzilémy juz pojecie ,wprowadzanie do obrotu”, to kon-
sekwengi, ktora wynika z drugiego czytania, dla innych sytuacji jest uzupetnienie do-
stosowania tego do tej definicji ,wprowadzania do obrotu”, sprawy, cae manik na
wlasny wytek wytwarzajcy biopaliwa. Oczywdcie tu nie ma w ogdleadnego pro-
blemu,zeby tego paliwa zyczy¢ sasiadowi, to jest kwestia, ktoérej my tutaj nie regulu-
jemy.

Przewodniczcy Jerzy Chréscikowski:

Dobrze. Dz¢kuije.

Przechodzimy do gtosowania nad blokiem poprawek: ditiggedenast, trzy-
nast i dwudziesj drugs.

Kto jest za? Progzo przegtosowanie. (4)

Kto jest przeciw? (0)

Kto wstrzymat s od gtosu? (5)

Poprawki przeszty. Dzkuje.

Przechodzimy do naginej.

Prosz, Pani Legislator, poprawka trzynasta.

Starszy Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Aleksandra Sulkowska:

Nastpna jest poprawka czternasta.

(Przewodniczcy Jerzy Chrécikowski Trzynasta ja byta, tak?)

Tak, byla widgnie w bloku poprawek: dziega, jedenasta, trzynasta i dwudzie-
sta druga. Poprawka czternasta zmierza do tego, aby ministerwytalo spraw go-
spodarki okrélit w drodze rozporzdzenia warté& opatows biokomponentow i paliw
cieklych. W wersji przedstawionej na ubieglym posiedzeniu komisji to uputese
dotyczyto jedynie okrdenia wartdci opatowej poszczegolnych biokomponentéw, ale
w tym zestawieniu ta poprawka zostata zmodyfikowana i rozszerzona o konieczno
okreslenia przez ministra wkaiwego do spraw gospodarki waitd opatowej réwnie
paliw ciektych. Dz¢kuje.

Przewodniczcy Jerzy Chroscikowski:

Dziekuje.
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Prosz, Panie Ministrze.

(Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Gospodarki Tomasz Wildeatémy za.)
Dziekuje.

Przechodzimy do gtosowania.

Kto jest za? (9)

Kto jest przeciw? Byto jednogiaie, tak? Poprawka przeszia.

Prosz nastpna poprawk.

Starszy Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Aleksandra Sulkowska:

Poprawka pitnasta pozwala Radzie Ministrow na atarie Narodowego Celu
Wskaznikowego w przypadku, #eli wystapia na rynku nadzwyczajne zdarzenia skut-
kujace zmial warunkéw zaopatrzenia w surowce rolnicze lub biam¥é porowna-
niu z wersy poprawki przedstawionej na poprzednim posiedzeniu komisji ten tekst,
zaznaczony wytluszczonym drukiem, zostat zmieniony. To znaczy w tej wersji pier-
wotnej byta mowa o stanieddki zywiotowej, tutaj natomiast, przy wspotpracy z Mi-
nisterstwem Gospodarki, zaproponowaly wersg z nadzwyczajnymi zdarzeniami.
Jest to, wydaje sj szersze nitylko odwotanie si do stanow kiski zywiotowe).

Przewodniczcy Jerzy Chroscikowski:

Dzigkuje. Rozumiemze rad popiera.

(Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Gospodarki Tomasz WilTa&k)
Przechodzimy do gtosowania.

Kto jest za poprawkpictnast? (9)

Dziekuje, poprawka przeszia jednogioe.

Prosz nastpma poprawk, Pani Legislator.

Starszy Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Aleksandra Sulkowska:

Proponowatabym mi@ odd& glos Ministerstwu Gospodarki w tej sprawie, po-
niewa wiem, ze kedzie tu jeszcze propozycja modyfikacji poprawki szesnastejz&ak
jezeli mogtabym prosi, Panie Dyrektorze, to...

(Przewodniczcy Jerzy Chrécikowski Szesnasta byta z dwudzigskwart, tak?)

Tak, poprawka szesnastgznie z dwudziegtczwart. Tam a konsekwencje.
Jest propozycjazeby art. 26 nadanowe brzmienie i bardzo bym prosita tutaj o przed-
stawienie tej propozyciji.

(Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Gospodarki Tomasz Wildzake pan
dyrektor?)

Przewodniczcy Jerzy Chréscikowski:

Prosz, Panie Dyrektorze.
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Petniacy Obowiazki Zastepcy Dyrektora Departamentu Energetyki
w Ministerstwie Gospodarki Zbigniew Kamienski:

Dziekuje bardzo.

To, co chcemy jeszcze zmodyfikoéyaoza zapisem, jaki jest w poprawce szeshaste)j,
wynika z tego, co pani legislator w podniosta swojej opheiijezeli ograniczymy ten obo-
wigzek tylko do przedsbiorcow, ktorzy posiadaji sprzedaj biopaliwa na wgcej niz dzie-
sieciu stacjach, mee to by uznane za naruszenie rowecigoraw podmiotoéw. Jeli miato-
by to powodowa jakies skutki w formie zaskaenia do trybunatu, to lepiej tego po prostu
unikna¢. W zwiazku z tym proponujemy wykséi¢ czes¢, ktora méwi o warunkuze ma by
to minimum dziesi¢ stacji. Dlatego brzmienie tego bytoby rgstace: ,Art. 26. Przedst
biorcy, o ktérych mowa w ustawie z dnia... o systemie monitorowania i kontrolowania ja-
kosci paliw, wprowadzaicy do obrotu biopaliwa ciekte na stacjach paliwowyatgltsowi-
zani do zamieszczania czytelnych informacji o gostsci biopaliw ciektych na tych sta-
cjach”. W naszej propozycjizmlismy tu jeszcze liczby mnogiej, nie ,czytelnej”, tylko
~czytelnych”, poniewa tych informacji ledzie wkcej niz jedna, bo jest wcej stacji.

Przewodniczcy Jerzy Chrascikowski:

Dobrze.

W takim razie przechodzimy do art. 26azautopoprawk, czyli glosujemy nad
poprawkami szesnast dwudziesj tacznie, tak?

Kto jest za? Progzo przegtosowanie. (9)

Dziekuje, poprawka przeszia jednogioe.

Przechodzimy do pozostatych poprawek. PgpBani Legislator.

Starszy Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Aleksandra Sulkowska:

Kolejna poprawka dotyczy sprawozdawézio wytworcéw i producentow.
Zgodnie z 4 poprawlk wytworcy i producenci majwyszczegolniaw sprawozdaniach
zagregowane koszty wymienione w art. 30 ust. 1 pkt 2 i ust. 2 pkt 2 ustawy.

Przewodniczcy Jerzy Chracikowski:

Dobrze. Jest to utatwienie dla producentow, tak?

Przechodzimy do gtosowania.

Kto jest za? (9)

Dziekuje, poprawk przyjelismy jednogtdnie.

Przechodzimy do naginych poprawek: osiemnastej, dzietmastej i dwudzie-
stej, tak?

Starszy Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Aleksandra Sulkowska:

Poprawki osiemnasta, dziemasta i dwudziesta wydtaja z trzydziestu dni do
czterdziestu iciu dni termin, w jakim po zakmzeniu roku kalendarzowego produ-
cenci, wytwaorcy i rolnicy $ zobownzani do skladania sprawozdeocznych.
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(Przewodniczcy Jerzy Chrécikowski Rozumiem,ze réwniez agencja ma ter-
min przedhizony do 15 marca, tak?)

Tak, prezes Agencji Rynku Rolnego takto jest art. 31 ust. 3. Z kea lutego
do 15 marca.

Przewodniczcy Jerzy Chroscikowski:

To jest korzystniejsze dla rolnikéw, jak wigdz

Przechodzimy do gtosowania.

Kto jest za? (9)

Dzigkuje, jednogtdnie.

Przechodzimy do dalszych gtosawazy poprawka dwudziesta drugéa joyta
czy nie?

(Glos z sali Poprawka dwudziesta pierwsza.)

Starszy Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Aleksandra Sulkowska:

Poprawka dwudziesta pierwsza zmierza do sénga art. 33 ustawy. W swojej
opinii do ustawy wyrazitam pogdl, ze moim zdaniem art. 33 jest niezgodny z art. 92
konstytucji, zgodnie z ktdrym rozpadzenia wydawaneasna podstawie szczegoto-
wego upowanienia przewidzianego w ustawie i w celu jej wykonania. Omawiana
ustawa natomiast nie zawieeadnych szczegdétowych kwestii w zakresie ebjon
art. 33, no i moim zdaniem to upoiveenie wykracza poza matetistawov.

Przewodniczcy Jerzy Chréscikowski:

Dzigkuje za informac.

Poprawka dwudziesta pierwsza jest zgtoszona przeze mnie. danigj wyco-
fuje z tego powoduze ten zapis zostat przez Sejm celowo élorey, wskazuic na
podmioty, ktore mgna by byto bardziej preferowaZostawiam ten zapis w wersji
sejmowej, wycofuj poprawk.

Przechodzimy do naginej poprawki.

Starszy Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Aleksandra Sulkowska:

To jest poprawka dwudziesta szoOsta.

(Glos z sali A dwudziesta pita?)

Poprawka dwudziesta gha jest w bloku. Dwudziesta szdsta poprawka, grosz
panstwa, jest taka. Po pierwsze jest troszecirlaczej zapisana legislacyjnie.zég
chodzi o zmiaa w art. 36 pkt 2 ustawy, to niceshie zmienia w stosunku do tego, co
jest w wersiji przyjtej przez Sejm. To jest po prostu inny zapis legislacyjny nowelizacji
ustawy o podatku akcyzowym.

Jakie jest novum w poréwnaniu z ustauchwalon przez Sejm? Nowelizacja
art. 31 ustawy o podatku akcyzowym, a mianowicie obpkvi... Zmiana tego przepi-
su powodujeze obowizku bycia vatowcem nie stosuje svtasnie do rolnikow okre-
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slonych w dodanym ust. 1a w art. 31. Przepisu ust. 1 pkt 2 ustawy nie stesdje Si
rolnikbw wysepujacych z wnioskiem o wydanie zezwolenia na prowadzenie sktadu
podatkowego, w ktérymdala wykonywane wyicznie czynnéci polegajce na wytwa-
rzaniu na wiasny aytek estru lub czystego olejustmnego, a ust. 1 pkt 2, do ktérego
odwoluje s¢ ust. 1a, moéwi o obowkku bycia podatnikiem podatku od towarow

| ustug.

Przewodniczcy Jerzy Chrascikowski:

Dziekuje.

Pan minister?

(Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Gospodarki Tomasz Wiltaik)

Popiera, tak? Przechodzimy do gtosowania.

Kto jest za? (9)

Dziekuje, poprawka przeszta jednogioe.

Pozostaje nam poprawka dwudziesta siodma, tak? Muswiedzi€, ze mam
uwagi co do tej poprawki, bo to ja ggtositem. Jedyna rzecz, na kignogtbym s¢
zgodzt w tej poprawce, to jest zmiana zapisu, Sleme, polegajce na tym, aby
zmient Narodowe Strategiczne Ramy Odniesienia na Naradsinategs Spojnaci,
bo tak s¢ to nazywa. Jedyna zmiana, ktqroponug. Jezeli tak, to w tej wersji przy-
jatbym t¢ poprawk.

(Starszy Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu Aleksandra
SulkowskaZamiast Narodowej Strategii Spofud?)

Skrelenie i wpisanie Narodowej Strategii Sp&npTu chodzi o zamianNa-
rodowych Strategicznych Ram Odniesienia, trzeba wtedy zémeni.

(Gtos z sali Przynajmniej¢ ,dwdjke” zmienmy.)

Ktora ,dwojke™? Nie, nie, ja wkanie nie che, uwazam, ze ministersrodowiska
powinien zosté&

(Glos z sali Ale on nie marodkow.)

Przepraszam, dzisiaj nie ma, jutro zaanie€. To nie mana tu powiedzié, ze
nie ma.

(Gtos z sati Ale ten zapis daje z&odkow publicznych, czyli ze wszystkich
srodkow.)

Wyjscie naprzeciw, tak, wygie naprzeciw nie szkodzi, moim zdaniem, ale to
nie jest konieczne,e musi by dane. Jeeli to jest forma wsparcia, to uaam,ze mo-
ze by zostawiona. | to jest dalejdde, nie che¢ tutaj zmienié. Wycofug te poprawk
w obecnym brzmieniu i proponuputopoprawk, w ktorej kedzie zapisane tylko: za-
miast Narodowych Strategicznych Ram Odniesienia — ma pani to zapisane?

(Starszy Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu Aleksandra
SulkowskaNarodowej Strategii Spéjdoi.)

Tylko ta zmiana kdzie w tym zapisie.

(Starszy Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu Aleksandra
SulkowskaA w pozostatym zakresie: jak w druku?)

Zostaje tak jak w druku. Prositbym tylko @jedra.

(Glos z sati Czyli ze srodkow publicznych, Panie Senatorze. To jest szerzej,
prosz zobaczy.)
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Ktore? ,Wsparcie finansowe zeodkdw znajdujcych se w dyspozycji ministra
wiasciwego do sprawrodowiska...”

(Glos z sali A my proponujemy ze&rodkéw publicznych, czyli wszystkich,
réwniez ministra rolnictwa. A tutaj nie ma ministra rolnictwa, to jest gzemie.)

Czyli caly ten zapis jest poszerzony?

(Petnigcy Obowigzki Zasgpcy Dyrektora Departamentu Energetyki w Minister-
stwie Gospodarki Zbigniew Kaniigki. Tak, oczywscie. Tu jest wiéciwa nazwa, a tu
jest poszerzone: zeodkoéw publicznych, czyli ze wszystkighodkow.)

Ale to ponkej to nie jest ze wszystkich?zéé piszemy dalej igce, to znaczy,
ze unijne itd.

(Gtos z sali Nie ma unijnych. W tymsrodkéw funduszy Unii Europejskiej
w ramach Narodowej Strategii Spojaona wsparcie finansowe inwestycji w zakresie
wytwarzania...)

(Glos z sali S9 wszystkie unijne i wszystkie publiczne. Wszystkiedki pu-
bliczne, w tymsrodki unijne.)

No ale jeeli ,wycinamy” ministra wtdciwego do spraw rozwoju, 3eli wyci-
namy...

(Glos z saliAle on tu jest wérodku.)

(Glos z sali Przecie minister rozwoju regionalnego zadza tymi.)

(Wypowiedzi w tle nagranja

Czyli brzmienie bytoby... Pkt 2 bylby zmieniony, tak? Ta ,dwodjka” bytaby
zmieniona, tak?

(Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Gospodarki Tomasz WilGzékjest, bo
te pozostatessbardziej neutralne.)

Dobrze. W zwazku z tym proponuj, po uzgodnieniu z Ministerstwem Gospo-
darki, zeby jednak zapis brzmiat, jak w tym druku, w ktorym jest poprawka dwudziesta
siodma do art. 38, a tylko byt zmieniony pkt 2 w tej wers;ji, ktéra jest w oryginalnym
druku.

(Starszy Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu Aleksandra
SulkowskaNa co?)

Zamiast zmiany na NarodawStrategs Spojnaci, bytby zmieniony caty pkt 2.
Pozostate brzmienie byloby takie jak w zapisie w druku nr 207.

(Starszy Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu Aleksandra
SulkowskaPkt 2 tak jak w propozycji w zestawieniu poprawek?)

Tak, tylko pkt 2 jak w zestawieniu. Czyli zmieniangyersg, bo tutaj jest wy-
kreslony pkt 3, zmieniajcy kolejnc¢: ,wsparcie dla transportu publicznego dziglaj
cego w aglomeracjach miejskich, w uzdrowiskach, na obszarach gtycmérodowi-
sko naturalne, wykorzystgego biopaliwa ciekte i inne paliwa...” itd. To zostaje.
A w tej wersji nie ma. To zostaje. Dobrze.

Rozumiemze mazemy przej¢ do gtosowania.

(Senator Roman Wierzbickdaki jest ten drugi zapis, bo nie ustyszatem.)

W tym drugim zapisie jest tak jak w poprawce dwudziestej sibdmej w tej
,2dwadjce”: ,wsparcie finansowe zgodkow publicznych...”.

(Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Gospodarki Tomasz Wil&2ali ze
wszystkichsrodkow.)
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Czyli ze wszystkich. Pan minister stwierdzig jest to szersze paje, dlatego
ze jest tu tylko o ministrze wdaiwym do sprawsrodowiska oraz ministrze wdaiwym
do spraw regionu regionalnego. W tym zapisie, wedtug uzasadnienia pana ministra,
jesli mowimy, ze zesrodkdw publicznych, to rozumiemy i ministra rolnictwa, i jeszcze
innych.

(Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Gospodarki Tomasz Wiltzatknistra
gospodarki, jeeli takowesrodki sk znajd.)

Czyli to jest szersze pgiie.

Przechodzimy do gtosowania.

Kto jest za? (9)

Dziekuje, poprawka przeszia jednogioe.

W tej chwili przegtosowujemy cat6 z poprawkami, tak, Pani Sekretarz? Prze-
chodzimy do gtosowania c&id z poprawkami.

Kto jest za? (9)

Dzigkuje, jednogtdnie.

Sprawozdawg bede ja, jesli tak maze bye. Czy jest kté bardziej cktny? Nie
widze. Sprawozdawgbedzie senator Chéaikowski.

W zwiazku z tym,ze wyczerpakmy porzdek obrad, mam jeszcze jedaowag:
| pytanie do pana ministra. Dostally pismo. Chciatbym zrozumiedoktadnie, co
znaczy pismo, Panie Ministrze, wystane do marszatka Borusewiczagoedatym,ze
25 lipca zostaty przekazane do notyfikacji Komisji Europejskiejcpagice ustawy:
o biokomponentach i biopaliwach cieklych, o systemie monitorowania i kontroli jako-
sci paliw. Jak to jestze mysmy nie zakaczyli procesu legislacyjnego i wygtiono juz
o notyfikacg? Co mamy rozumieprzez to pismo?

Petnigcy Obowiazki Zastepcy Dyrektora Departamentu Energetyki
w Ministerstwie Gospodarki Zbigniew Kamienski:

Obowigzek notyfikacji akurat tych dwoch projektow, teraz juie projektow,
zgodnie z cytowanym tu rozpadzeniem nie budzi stpliwosci, te dwie ustawy za-
wieraja przepisy techniczne i musby¢ w tym trybie notyfikowane. Brak notyfikacji
powoduje,ze kady podmiot, ktéry to zaskay, wygra z przyczyn formalnych, tylko
dlatego,ze akt nie byt notyfikowany. Zgodnie z tym rozpguzeniem akt powinien
by¢ notyfikowany, a w zasadzie jego projekt, w taki sposéb, aby nie byt jeszcze wyda-
ny przed okresem zakozenia procesu notyfikacji. Notyfikacja trwa trzy migs od
momentu zgtoszenia notyfikacji. Oczydeie bylismy swiadomi caty czas tej sprawy,
ale procedowanie w Sejmie, zwlaszcza ustawy o biokomponentach byto w zasadzie
natychmiastowe, pierwsze czytanie w komisji odbytozsiraz po przekazaniu ustawy
przez premiera do marszatka Sejmu. W tym momenciezehie biegu notyfikacyjne-
go nic by nie dato. Uwalismy, ze lepiej ten bieg vaczy¢ wtedy, kiedy ju bedzie jak
najmniej zmian, ktore mogtyby potem rzutaivaa ewentuakp konieczné¢é ponownej
notyfikacji po uchwaleniu. Notyfikowanie napito wicc po zak@czeniu prac sejmo-
wych. Zreszi dobrze s stato, bo gdyby na przyktad byto po drugim czytaniu, to
prawdopodobnie komisja databy szczegdétowe uwagi, poridwe kwestia stupro-
centowej kontraktacji. W tej chwili jest sprawa taka, jaka jeszifytyprawne musgto
gieboko rozway¢. Wydaje st, ze termin wejcia w zycie tej ustawy jest 1 stycznia
2007 r., to znaczy na pewno jalefekt ze strony komisjidalzie. Mam nadziejeze
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komisja nie zgtosikadnych szczeg6towych uwag, co w tym momencigzie wypet-
nieniem tej procedury notyfikacyjnej. z## zostam zgtoszone zastrzenia, szczego-
lowe uwagi, wtedy proces notyfikacji automatycznie wydhst o kolejne trzy mie-
siace.

(Przewodniczcy Jerzy Chrécikowski Czy mam rozumi& ze nasze poprawki
nie s na tyle istotne, by zburzyly proces notyfikacji?)

Jestem przekonanye zadna z tych poprawek, oktijie jaki kedzie potem wy-
nik koncowego gtosowania w Sejmie, niedzie miata takiego skutku, aby ten akt
prawny podlegat kolejnej notyfikacji. Tu nie ma spraw, ktore snbgé sporne
z punktu widzenia wspolnego rynku generalnie.

Przewodniczcy Jerzy Chroscikowski:

Dobrze. Dzgkuje.
W zwiazku z tym jeszcze pan senator, pkosz

Senator Andrzej Golss:

Przepraszamze o tej porze jeszcze zabieram gtos, ale mysmviedzi€, ze
wyjasnienie, ktére przed chwilustyszelimy, jest absolutnie nie do zaakceptowania.
| tyle.

Przewodniczcy Jerzy Chroscikowski:

Dziekuje.

Ja te& cha zwrock uwag:, ale wypowied jest wypowiedzi. Rozumiem,ze
rzad dopilnuje tej sprawy, aby nie wynikty z tego jakieegatywne skutki.

W zwiazku z tym,ze wyczerpakmy poradek, zamykam posiedzenie Komisji
Rolnictwa i OchronySrodowiska. Dzikuje paistwu za uczestnictwo.

(Koniec posiedzenia o godzinie 20 minut 29)
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