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1. Rozpatrzenie wnioskOdw zgtoszonych na 30. posiedzeniu Senatu do ustawy
0 zapobieganiu szkodom w srodowisku i ich naprawie.

2. Rozpatrzenie wnioskéw zgtoszonych na 30. posiedzeniu Senatu do ustawy o0 zmianie
ustawy — Prawo ochrony $rodowiska oraz niektorych innych ustaw.

Zapis stenograficzny jest tekstem nieautoryzowanym.



(Poczqtek posiedzenia o godzinie 16 minut 33)

(Posiedzeniu przewodniczy przewodniczgcy Jerzy Chroscikowski)

Przewodniczacy Jerzy Chroéscikowski:

Prosze panstwa, jesli mozna, rozpoczynamy posiedzenie Komisji Rolnictwa
i Ochrony Srodowiska.

Witam na posiedzeniu pana ministra Krzysztofa Zarebe, sekretarza stanu w Mi-
nisterstwie Srodowiska, jak réwniez osoby towarzyszace. Witam pandw senatorow.
Witam panie obstugujace sekretariat, jak rowniez witam pania legislator.

W pierwszej kolejnosci rozpatrzymy wnioski do ustawy o zapobieganiu szkodom
w srodowisku i ich naprawie. Rozumiem, ze nie bedziemy juz prowadzi¢ nad tym dysku-
sji, odniesiemy sie natomiast do poszczeg6lnych poprawek i przejdziemy do gtosowan.

Mam pytanie do pani legislator. Czy zgtasza pani jakies uwagi do tych popra-
wek, czy mozemy nad nimi po kolei gtosowac?

Glowny Specjalista do spraw Legislacji
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Hanna Kasnikowska:

Mozemy przejs¢ do gtosowania.

Przewodniczacy Jerzy Chraéscikowski:

Mozemy gtosowaé, w zwiazku z tym mam pytanie, Pani Legislator, czy nad
wszystkimi poprawkami, ktore wczesniej zostaty poparte przez komisje, mozna gtoso-
wac tacznie.

Glowny Specjalista do spraw Legislacji
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Hanna Kasnikowska:

Nie mozna nad wszystkimi poprawkami gtosowac tacznie.
(Gtos z sali: Z wyjatkiem poprawki drugiej.)

Przewodniczacy Jerzy Chroscikowski:

Wyltaczajac poprawke druga, tak?
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(Gtos z sali: Proponowatabym gtosowac¢ nad poprawka trzecia.)
Poprawka pierwsza moze by¢ poddana pod gtosowanie taczne.
(Gtos z sali: Rekomendujemy poprawke trzecia.)

(Wypowiedz poza mikrofonem)

P&zniej poprawka czwarta i nastepne poprawki. Czy mozna, tak?

Gtowny Specjalista do spraw Legislacji
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Hanna Kasnikowska:

Tak, mozna.

Przewodniczacy Jerzy Chradscikowski:

Nad poprawkami czwarta, piata, szdsta, 6sma i dziewiata mozemy gltosowac tacznie.

(Gtowny Specjalista do spraw Legislacji w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii
Senatu Hanna Kasnikowska: Tak jest.)

Uwag nie ma, w zwiazku z tym przechodzimy do gltosowania nad poprawkami,
ktore wczesniej wymienitem, popartymi przez komisje, z wyjatkiem, jak juz powie-
dziatem, poprawek drugiej i trzeciej.

(Gtos z sali: Drugiej, trzeciej i si6dmej.)

| poprawki siodme;j.

Kto jest za, prosze podnies¢ reke. (5)

Kto jest przeciw? (0)

Kto si¢ wstrzymat od gtosu? (1)

Dzigkuje. Poprawki zostaty przyjete.

Przechodzimy do rozpatrzenia poprawki drugiej.

Czy sa uwagi do poprawki drugiej? Nie ma uwag.

Prosze, pan senator.

Senator Pawet Michalak:

Przypomne, ze poprawka druga byta wynikiem sugestii lesnikow. P6zniej organi-
zacje ekologiczne wyrazity opinig, ze umieszczenie proponowanego zapisu w art. 4 su-
geruje, ze gospodarka lesna z istoty wyrzadza szkody. Po dyskusji nad ta kwestia propo-
nuje, zeby zapis w brzmieniu zaproponowanym w poprawce drugiej znalazt si¢ w art. 5.

(Brak nagrania)

Przewodniczacy Jerzy Chraéscikowski:

Dzigkuje panu senatorowi.
Rozumiem, ze mamy co do tego jasnos¢.
Jakie jest stanowisko rzadu, jesli mozna zapyta¢, Panie Ministrze?

Sekretarz Stanu w Ministerstwie Srodowiska Krzysztof Zareba:

Zgadzamy sig.
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Przewodniczacy Jerzy Chroéscikowski:

Rzad si¢ zgadza.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Rzad opowiada si¢ za poprawka trzecia, tak?

(Wypowiedzi w tle nagrania)

Rzad nie jest za poprawka druga, lecz opowiada si¢ za poprawka trzecia.

Sekretarz Stanu w Ministerstwie Srodowiska Krzysztof Zareba:

Tak, za poprawka trzecia.

Przewodniczacy Jerzy Chraéscikowski:

Pan senator Michalak wtasnie o to wnosit.

Dobrze, znamy stanowisko rzadu i znamy stanowisko pana senatora, a wigc
przechodzimy po kolei do gtosowania nad tymi poprawkami.

Kto jest za przyjeciem poprawki drugiej? (1)

Kto jest przeciw? (4)

Kto si¢ wstrzymat od gtosu? (1)

Dziekuje. Poprawka nie zostata przyjeta.

Wobec tego przystepujemy do gtosowania nad poprawka trzecia.

Kto jest za przyjeciem poprawki trzeciej? (6)

Dziekuje. Jednogtosnie za. Poprawka zostata przyjeta.

Przechodzimy do rozpatrzenia poprawki siodmej. To jest poprawka pana senato-
ra Piotra Lukasza Andrzejewskiego.

Czy pani legislator mogtaby powiedzie¢ pare stow o tej poprawce?

Glowny Specjalista do spraw Legislacji
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Hanna Kasnikowska:

To jest poprawka merytoryczna. Chodzi o kryteria oceny, czy w danym przypadku
wystapita lub moze wystapi¢ szkoda. Pozostawiam to do panstwa oceny merytorycznej.

Przewodniczacy Jerzy Chroéscikowski:

Dziekuje.
Prosze pana ministra o przedstawienie stanowiska rzadu.

Sekretarz Stanu w Ministerstwie Srodowiska Krzysztof Zareba:

Dyskutowalismy na ten temat i doszlismy do wniosku, ze ta propozycja powo-
duje pewna komplikacje, tworzy sytuacje niedookreslenia, dlatego ze szkoda, ktéra
moze wystapi¢, potencjalnie dotyczy kazdego transportu srodkdw chemicznych badz
materiatow wybuchowych i innych, dotyczy kazdej instalacji chemicznej w kazdym
zaktadzie. Nie ma mozliwosci okreslenia w rozporzadzeniu kryteriow dotyczacych te-
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go, kiedy szkoda moze wystapi¢, bo musiatoby to dotyczy¢ praktycznie wszystkich
instalacji przemystowych, w ktérych sa wykorzystywane amoniak, srodki chemiczne
itd. W zwiazku z tym rozporzadzenie ma okresla¢ kryteria dotyczace tego, kiedy okre-
slone zdarzenie zalicza sie do zdarzen podlegajacych odszkodowaniu. Kryteria moga
dotyczy¢ wytacznie szkdd podlegajacych odszkodowaniu. Jestesmy zdania, ze ta pro-
pozycja bardzo mocno zagmatwataby sytuacje i stworzytaby bardzo powazne proble-
my zwiazane z wydaniem tego rozporzadzenia. Nie wiem, czy to zostato przeze mnie
jasno okreslone.

(Zastepca Gtownego Inspektora Ochrony Srodowiska Wojciech Stawiany: Ja je-
stem przeciw.)

Tak, rzad jest przeciw.

(Zastepca Gtownego Inspektora Ochrony Srodowiska Wojciech Stawiany: Czy
mogg, Panie Ministrze?)

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Przewodniczacy Jerzy Chradscikowski:

Dziekuje.
Rzad mowi, ze jest przeciw.
Pan minister jeszcze pragnie zabra¢ gtos, a wiec prosze, Panie Ministrze.

Zastepca Gtownego Inspektora Ochrony Srodowiska
Wojciech Stawiany:

Chciatbym dodac¢, ze faktycznie to jest problem rozporzadzenia wykonawczego,
jak mowi pan minister Zareba, bo to znacznie zagmatwatoby sytuacje. Przeciez sa juz
takie mechanizmy w ustawie — Prawo ochrony srodowiska i w ustawie o Inspekcji
Ochrony Srodowiska, gdzie jest napisane, ze gtéwny inspektor prowadzi rejestr zakta-
dow zwigkszonego ryzyka i rejestr zaktadow duzego ryzyka. Dziatania profilaktyczne
polegaja na przyktad na tym, ze wojewodzki inspektor ochrony srodowiska musi prze-
prowadza¢ kontrole w zaktadach duzego ryzyka raz w roku, a w zaktadach zwiekszo-
nego ryzyka — raz na dwa lata. To jest scisle przestrzegane. Wydaje mi sig, ze sa juz
pewne mechanizmy. By¢ moze trzeba je doskonali¢ w mysl tego, o czym mowit pan
senator Andrzejewski, ale bytbym przeciwny wprowadzaniu takiego niedookreslenia,
bo w ogole nie jest chyba mozliwe stworzenie tego rodzaju rejestru w formie rozporza-
dzenia ministra srodowiska. Dzi¢kuje.

Przewodniczacy Jerzy Chraéscikowski:

Dzigkuje.

Rozumiem, ze pan minister potwierdza, ze ta poprawka jest bezzasadna.

W zwiazku z tym przechodzimy do gtosowania.

Kto jest za przyjeciem poprawki sibdmej, zgtoszonej przez pana senatora Piotra
tukasza Andrzejewskiego, prosze podniesc reke. (0)

Kto jest przeciw? (6)

Dzigkuje. Poprawka jednomyslnie zostata odrzucona.

Przegtosowane zostaty wszystkie poprawki, tak, Pani Legislator, dobrze méwie?
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Glowny Specjalista do spraw Legislacji
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Hanna Kasnikowska:

Tak, wszystkie.

Przewodniczacy Jerzy Chroscikowski:

Wobec tego mozemy przejs¢ do rozpatrzenia wnioskOw z nastepnego zestawienia.
(Wypowiedz poza mikrofonem)
Prosze, pan senator Mieczystaw Augustyn.

Senator Mieczystaw Augustyn:

Panie Przewodniczacy, Drodzy Panstwo, mam prosbe. Zapewne gltosowanie nad
tymi poprawkami zajmie komisji sporo czasu. Czy pan przewodniczacy zechciatby
wyrazi¢ zgode, azeby w pierwszej kolejnosci rozpatrzy¢ moja poprawke? Czy moge
0 to prosi¢? Mam jeszcze inne obowiazki i bytbym wdzigczny.

Przewodniczacy Jerzy Chraéscikowski:

Dobrze, tak zrobimy.
Zanim przejdziemy do drugiego zestawienia wnioskow, chciatbym zapyta¢ pana
senatora Pawta Michalaka, czy wyraza zgodg i czy zechciatby by¢ sprawozdawca?

Senator Pawetl Michalak:

Tak, zgadzam sig.

Przewodniczacy Jerzy Chradscikowski:

Pan senator bedzie sprawozdawca. Dzigkuje.

Jesli chodzi o zestawienie wnioskéw do ustawy o0 zmianie ustawy — Prawo
ochrony srodowiska oraz niektorych innych ustaw, to na poczatku chciatbym prosi¢
0 wypowiedz pania legislator w zwiazku z tym, ze jest propozycja, azeby najpierw
rozpatrzy¢ poprawke dziewigtnasta. Co prawda, nie ustyszatem, ze ona jest zgtoszona
przez pana marszatka, ale rozumiem, ze w trakcie zostata przekazana informacja. Pan
marszatek méwit o dwoch sprawach, ale rozumiem, ze to jest...

(Gtos z sali: Nie, wymieniat.)

Wymieniat, tak? Nie ustyszatem tego, dlatego pytam.

(Wypowiedzi w tle nagrania)

Styszatem, ze byt gtos w dyskusji, ale potem tego nie widziatlem. Rozumiem, ze
jest poprawka. W zwiazku z tym prosze pania legislator o krotkie wprowadzenie, jak
by to miato wyglada¢, gdybysmy przeszli do gtosowania. Czy to nie zakoci gtosowa-
nia? Czy wyjasnienia pana senatora nam wystarcza, a pozniej przejdziemy w kolejno-
$ci do gtosowania?

Prosze, Pani Legislator.
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Gtowny Specjalista do spraw Legislacji
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Hanna Kasnikowska:

Panstwo mozecie o tym zadecydowa¢. Ta poprawka nie koliduje z zadna inna
poprawka. Jezeli pan senator i cata komisja podejma taka decyzje, by gtosowaé
w pierwszej kolejnosci nad ta poprawka, to nie bedzie to kolidowato z catoscia ustawy,
ale do panstwa nalezy decyzja. Mozna omdwié poprawke wczesniej, a potem gtosowaé
wedtug kolejnosci nad wszystkimi poprawkami.

Przewodniczacy Jerzy Chradscikowski:

Dobrze, nie ma sprzecznosci, gdybysmy chcieli gtlosowa¢ nad tg poprawka
wczesniej, kolizji nie ma. W zwiazku z tym prosze pana senatora o krdciutkie
wprowadzenie, jako ze juz w debacie to ustyszelismy, co si¢ rozumie przez te
poprawke.

Prosze bardzo.

Senator Mieczystaw Augustyn:

Wysoka Izba i komisja juz obradowaty nad identycznie brzmiaca poprawka.
Rzecz jest nastepujaca. W wyniku tej poprawki minister wiasciwy do spraw ochrony
srodowiska zostanie zobowiazany do okreslenia w porozumieniu z ministrem wiasci-
wym do spraw zdrowia, w drodze rozporzadzenia, tak zwanych wartosci odniesienia
dla substancji odoroczynnych i — co wazne — metod oceny zapachowej jakosci powie-
trza. A wiec ten przepis absolutnie nie okresla drogi i wyboru metody, pozostawiajac to
do rozstrzygniecia tym ministerstwom.

Przewodniczacy Jerzy Chraéscikowski:

Dzigkuje.

Czy pani legislator chce cos do tego dodac¢?

(Gtowny Specjalista do spraw Legislacji w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii
Senatu Hanna Kasnikowska: Nie, dzigkuje.)

W zwiazku z tym mam pytanie, czy my juz wczesniej zajmowalismy sie taka
zmiana, jak nadmienit pan senator. Chyba kiedys przy nowelizacji, o ile pamigtam, ale
prosze mnie wyprowadzi¢ z btedu, jesli jest inaczej. Czy nie byto tak, ze kiedys$ byt
okreslony termin do wydania rozporzadzenia, czy mi si¢ to myli z czyms innym?

(Gtowny Specjalista do spraw Legislacji w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii
Senatu Hanna Kasnikowska: Myli si¢ z czyms innym.)

Myli sig, tak?

Senator Mieczystaw Augustyn:

W trybie fakultatywnym, nie obligatoryjnym, rzad sie zobowiazat, ze sprébuje
sig przymierzyc¢.
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Przewodniczacy Jerzy Chroscikowski:

Tak mi si¢ wydaje, ze to rozwazalismy. Ten zapis zmuszatby w trybie...

(Gtowny Specjalista do spraw Legislacji w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii
Senatu Hanna Kasnikowska: ...obligatoryjnym.)

(Senator Mieczystaw Augustyn: ...obligatoryjnym.)

W trybie obligatoryjnym. Nie ma tu zadnego terminu wdrozenia, bo trudno go
okreslic.

(Senator Mieczystaw Augustyn: Trudno ustali¢ termin.)

Dobrze, dziekuje.

Prosze, Panie Ministrze, o odniesienie si¢ do tej poprawki.

Sekretarz Stanu w Ministerstwie Srodowiska Krzysztof Zareba:

Trudno jest mi odnies¢ sie do tej poprawki, poniewaz wykracza ona poza zakres
proponowanej nowelizacji. Dotyczy ona innej materii, jak rowniez dotyczy tego, co
jest proponowane w odrebnej ustawie, 0 czym mowitem w ramach prowadzonych kon-
sultacji. Jest pewna kolizja tej propozycji z dziataniami, ktore podjeliSmy w ramach
resortu, jak rowniez z dziataniami legislacyjnymi. Dlatego nie za bardzo jestem skion-
ny poprzeé t¢ propozycje, mimo ze rozumiem intencje pana senatora, bo ta propozycja
zmierza do przymuszenia rzadu do tego, aby w koncu sie okreslit. Uwazam, ze powin-
nismy mie¢ wyniki konsultacji i jasnos¢ w sprawie losow ustawy, ktéra w tym zakresie
przygotowujemy. Dopiero wtedy moglibysmy ewentualnie podja¢ decyzje, czy nalezy
poprawiac¢ art. 222 w tym zakresie. Dzi¢kuje.

Przewodniczacy Jerzy Chroéscikowski:

A wigc rzad jest przeciw.

Sekretarz Stanu w Ministerstwie Srodowiska Krzysztof Zareba:

Tak.

Przewodniczacy Jerzy Chroéscikowski:

Pan senator, prosze.

Senator Mieczystaw Augustyn:

Odnoszac si¢ do tej kwestii, chce panstwa zapewnic, ze jestem po analizie projektu
ustawy, ktory zostat przestany do uzgodnien miedzyresortowych. Jestem przekonany, ze ta
ustawa nie bedzie mogta wejs¢ w zycie, jesli nie zostana okreslone normy. Niezaleznie od
tego, czy to beda normy samodzielne w odniesieniu do tej ustawy, czy tez beda to normy
okreslone przez ministerstwo w odniesieniu do nowej ustawy, i tak beda one potrzebne.
Jestem przekonany, ze tego rodzaju ustawa, ktora zaktada, ze samorzadowcy bez norm
maja okresli¢, czy jest dokuczliwos¢, czy jej nie ma, nie przejdzie ani przez Rade Mini-
strow, ani przez parlament. Tak czy owak sadze, ze dla ustawy bedzie dobrze, nawet tej,
o0 ktorej mowit pan minister, jesli zostana okreslone normy. Dziekuje.
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Przewodniczacy Jerzy Chraéscikowski:

Dzigkuje.

Znane jest stanowisko rzadu i znane jest stanowisko wnioskodawcy. Musimy
podja¢ decyzje w gtosowaniu. Rozumiem, ze kazdy z nas ma pewne watpliwosci
odnosnie do tego dziatania. Jesli to zalecimy, to ministerstwo bedzie musiato to re-
alizowa¢, a jednoczesnie ministerstwo stwierdza, ze bedzie chciato realizowa¢,
a wiec de facto méwimy o tym samym. W zwiazku z tym sam mam watpliwos¢, jak
gtosowac.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Prosze, jeszcze pan senator.

Senator Henryk Gorski:

Dodatbym, odnoszac sie do problemu, ktory przedstawia pan senator Augu-
styn — i stusznie — ze te smrody, zapachy wynikaja z tego, iz zaktady nie przestrze-
gaja norm. Powinny w tym wypadku wkracza¢ inne stuzby. Sa zaktady, ktére maja
laboratoryjna czystos¢ i nic tam nie $mierdzi, a zdarza sig, ze jakis zaktad dziata
w sposOb wiadomy i utrudnia zycie mieszkancom, bo mieszkaniec nie jest w stanie
zmieni¢ swojego siedliska ani pobudowac sie. Jestem za tym, zeby poprzeé kolege
senatora.

Przewodniczacy Jerzy Chraéscikowski:

Dzigkuje.

Znane jest stanowisko pandw senatoréw, a wiec przechodzimy do gtosowania.

Kto jest za przyjeciem poprawki dziewietnastej, zgtoszonej przez pana senatora
Augustyna. (6)

Dzigkuje. Poprawka zostata jednogtosnie poparta i przyjeta.

(Senator Mieczystaw Augustyn: Dzi¢kuje panstwu bardzo.)

Rozumiem, ze teraz rzad juz nie bedzie mowit, ze zrobi, ale bedzie musiat zro-
bi¢, o ile Sejm t¢ nasza poprawke przyjmie.

(Gtos z sali: Poprzednio si¢ nie udato, mimo ze Senat jednogtosnie przyjat.)

Dzigkuje¢ panu senatorowi.

Prosze teraz pania legislator, jesli mozna, o wypowiedz na temat poszczegol-
nych poprawek oraz o przedstawienie uwag, jezeli sa, a pana ministra bede prosit
0 przedstawienie stanowiska. Zgodnie z kolejnoscia przejdziemy do omowienia po-
prawek pana senatora Gotasia.

Czy pan senator Gotas chciatby najpierw zabra¢ gtos, czy pierwsza zabierze gtos
pani legislator?

(Senator Andrzej Gotas: Jezeli pan przewodniczacy mnie dopuszcza do gtosu, to
ja zabiore.)

Tak, dopuszczam, prosze, Panie Senatorze.

Senator Andrzej Gotas:

Panie Przewodniczacy! Wysoka Komisjo!
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Moje poprawki sa konsekwencja opinii ekspertow. Mozna powiedzie¢, ze sa one
powieleniem propozycji przedstawionych w ekspertyzie, ktora zostata przygotowana
chyba na zlecenie pana przewodniczacego, sa z tymi propozycjami tozsame. Przedsta-
wione uwagi byty dla mnie przekonywujace i w zwiazku z tym przejatem te propozy-
cje jako moje wihasne, z wyjatkiem dwoch dotyczacych pola elektromagnetycznego,
ktore sa konsekwencja uwag zgtoszonych przez przedstawicielke Najwyzszej lzby
Kontroli. Na ten temat zabieratem gtos na posiedzeniu plenarnym. Dziatania lobbin-
gowe operatorow sieci komorkowych zmierzaja przede wszystkim do tego, azeby ich
wyeliminowac spoza jakiejkolwiek kontroli. A zatem prosze traktowac te poprawki nie
jako moja osobista chimere, ale jako konsekwencje ekspertyzy, ktora zostata opraco-
wana na zlecenie wtadz komisji. Dzigkuje.

Przewodniczacy Jerzy Chraéscikowski:

Dziekuje, Panie Senatorze.

Rzeczywiscie tak byto. Zwrocitem sie 0 opinie w tej sprawie, poniewaz w cza-
sie spotkania, jak pamigtamy, wypowiadato si¢ na ten temat wielu przedstawicieli
srodowisk pozarzadowych. W zasadzie mozna powiedzieé¢, odnoszac si¢ do eksperty-
zy, ktora zostata przedtozona, ze czesto jest tak, iz ta sama grupa prawnikow opiniuje
tez dla nas wiele aktéw prawnych na zlecenie tych srodowisk. W zwiazku z tym eks-
pertyza czesto potwierdza opinie grupy znaczacych fachowcéw. Wielokrotnie tez
ekspertyzy sa przygotowywane dla nich. Przedtozona opinia jest czesto zbiezna
z opiniami srodowisk pozarzadowych. Chciatem mie¢ taka opinig, zeby dowiedzie¢
si¢, jak to wyglada.

Rzad, po dokonaniu dokfadnej analizy, przedstawit nam juz wczesniej taka opi-
nie. Mysle, ze pan senator rowniez otrzymat opini¢ rzadu dotyczaca tych poprawek.
W odniesieniu do wigkszosci propozycji, jak powiedziatlem — nie w odniesieniu do
wszystkich propozycji poprawek — stanowisko rzadu byto negatywne. W zwiazku
z tym prositbym w tej chwili przedstawicieli rzadu o wypowiedzenie si¢ po kolei, czy
poprawki, ktore sa zgloszone przez pana senatora, uzyskaty poparcie rzadu. Jeszcze
wczoraj nad tym dyskutowalismy, analizujac pewne kwestie, i uzyskatem od rzadu in-
formacje, ze nie wszystkie poprawki sa aprobowane.

Prosze, Panie Ministrze.

Sekretarz Stanu w Ministerstwie Srodowiska Krzysztof Zareba:

To prawda. Mnie si¢ nie udato przekona¢ odnosnie do poprawki pierwszej,
a wiec niech teraz przekonuje pani dyrektor Mazur, ktora jest znakomicie w tych kwe-
stiach zorientowana. Ja bede korygowat, jesli stanowisko zostanie przedstawione nie-
wiasciwe albo jakas sprawe trzeba bedzie skorygowac.

Przewodniczacy Jerzy Chraéscikowski:

Zgadzam si¢ na to przekazanie, natomiast bede prosit pozniej pana ministra,
azeby pan minister jednoznacznie wypowiedziat sig, czy jest za, bo ekspert to jest eks-
pert, a ja chce ustysze¢ stanowisko rzadu.

Proszg, pani dyrektor Mazur.
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Dyrektor Departamentu Ocen Oddziatywania na Srodowisko
w Ministerstwie Srodowiska
Irena Mazur:

Poprawka dotyczy definicji standardu jakosci srodowiska i polega na dodaniu
wyrazOw. Przez standard jakosci srodowiska rozumie sieg... Zaraz, musiatabym jednak
siegna¢ do tekstu. Przepraszam bardzo, ale tego jest mndstwo. Rozszerza si¢ — oprocz
tak zwanych poziomow ochrony srodowiska — wymagania, ktére musza by¢ spetnione.
Wyjasnialismy juz, ze u nas standardy jakosci srodowiska dotycza tylko dopuszczal-
nych poziomow substancji lub energii. Po prostu w catej ustawie, w rozporzadzeniach
wykonawczych, nie ma zadnych innych zapisow, ktére okreslatyby jakiekolwiek wy-
magania. To jest przepis martwy, bo jesli nie sa okreslone wymagania, to nie mozna
przyjac, ze istnieja standardy, poniewaz standardy okreslaja rozporzadzenia wykonaw-
cze. Odnosza sie one tylko do poziomoéw substancji lub tylko do poziomow energii.
Uwazamy, ze nasza definicja jest catkowicie zbiezna z tym, co jest zawarte w starych
rozporzadzeniach wykonawczych i w nowych, ktére bedziemy wydawali. Po prostu to
by byto nie do wydania, czyli méwimy: nie.

Nastepnie, jesli chodzi o poprawke...

(Wypowiedzi w tle nagrania)

Przewodniczacy Jerzy Chradscikowski:

Prosz¢ omawiac po kolei.

(Dyrektor Departamentu Ocen Oddziatywania na Srodowisko w Ministerstwie
Srodowiska Irena Mazur: Dobrze, teraz poprawka dotyczaca pktu 7.)

A jesli chodzi o poprawke pierwsza, jakie jest stanowisko rzadu: za, przeciw?

Dyrektor Departamentu Ocen Oddziatywania na Srodowisko
w Ministerstwie Srodowiska
Irena Mazur:

Rzad jest przeciw.

Przewodniczacy Jerzy Chradscikowski:

Rzad jest przeciwny. Pani legislator nie ma uwag.

(Gtowny Specjalista do spraw Legislacji w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii
Senatu Hanna Kasnikowska: Nie mam.)

Nie ma uwag, znamy opini¢ pana senatora wnioskodawcy i stanowisko rzadu,
a wiec przystepujemy do gltosowania.

Kto jest za przyjeciem poprawki pierwszej? (1)

Kto jest przeciw? (3)

Kto si¢ wstrzymat od gtosu? (2)

Dzigkuje. Poprawka nie zostata przyjeta.

Przechodzimy do poprawki drugiej.

Prosze o przedstawienie stanowiska rzadu.

10 686/V1



w dniu 29 marca 2007 r.

Dyrektor Departamentu Ocen Oddziatywania na Srodowisko
w Ministerstwie Srodowiska
Irena Mazur:

Jesli moge, chciatlabym zaproponowaé, aby poprawke druga omoéwié razem
z poprawka trzecia. Tak jak pani legislator wczesniej powiedziata, jedna poprawka
wyklucza druga, natomiast obie poprawki dotycza udziatu spoteczenstwa i organizacji
ekologicznych w postepowaniu z udziatem spoteczenstwa. My tu dodalismy przepis
zmierzajacy do tego, aby organizacje ekologiczne, ktére zgodnie z ustawa maja 21 dni
na wnoszenie rdznego rodzaju uwag i na zgtoszenie checi uczestnictwa w postepowa-
niu, w ciagu tych 21 dni, dysponujac tak zwanym wystarczajacym dostepem czaso-
wym, jak to nazywa dyrektywa europejska, zajety stanowisko, czy chcg by¢ strona
W postepowaniu, i by przedstawity uwagi.

Dotychczasowa procedura wskazuje, ze organizacje ekologiczne wnosza uwagi
w najmniej oczekiwanych momentach, po okresie dostepu do informacji, ktéra ma
spoteczenstwo, a wiec po okresie 21 dni, i w sposob nieuprawniony wydtuzaja poste-
powanie. Dyrektywa wyraznie mowi, ze nalezy udostepni¢ tak zwany wystarczajacy
czas na wniesienie poprawek. Wedtug naszej ustawy jest to — juz od 2001 r. — 21 dni.
Chcemy zdyscyplinowa¢ organizacje ekologicznie. Nie odbieramy im zadnych upraw-
nien, lecz podkreslamy, ze nalezy przestrzega¢ czasu okreslonego w ustawie. Tego
wiasnie dotycza te dwie poprawki.

Przewodniczacy Jerzy Chraéscikowski:

Dziekuje.
Czy pan minister potwierdza, ze rzad jest przeciw poprawce drugiej?

Sekretarz Stanu w Ministerstwie Srodowiska Krzysztof Zareba:

Tak, rzad jest przeciw. Uwazamy, ze jezeli organizacje ekologiczne beda miaty
lata na oprotestowanie, to wowczas nic w Polsce nie zrobimy.

Przewodniczacy Jerzy Chraéscikowski:

Dziekuje.

Pamigtam, ze w tej sprawie toczyla si¢ dos¢ ostra debata na posiedzeniu komisji.
Chyba mamy juz wyrobione zdanie, a wiec przechodzimy do gtosowania.

Kto jest za poprawka druga? (1)

Kto jest przeciw? (6)

Kto si¢ wstrzymat od gtosu? (0)

Dziekuje. Poprawka nie zostata przyjeta.

Teraz przechodzimy do poprawki trzeciej, ktora wyklucza gtosowanie nad po-
prawka czwarta.

(Dyrektor Departamentu Ocen Oddziatywania na Srodowisko w Ministerstwie
Srodowiska Irena Mazur: Ta poprawka dotyczy tego samego.)

Rzad jest przeciw, tak?
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Dyrektor Departamentu Ocen Oddziatywania na Srodowisko
w Ministerstwie Srodowiska
Irena Mazur:

Tak, tym bardziej ze, jak zaznaczyta pani legislator, te dwie poprawki nawzajem
si¢ wykluczaja.

(Gtdwny Specjalista do spraw Legislacji w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Se-
natu Hanna Kasnikowska: Nie, nie, przepraszam bardzo, nie te dwie, jesli moge dodac.)

Nie, poprawki trzecia i czwarta, dobrze, przepraszam. W kazdym razie to dotyczy
tego samego problemu. Chodzito o zlozenie uwag w ciagu 21dni, a nastepnie
0 wyrazenie checi uczestniczenia tez w ciagu 21 dni. To jest przepis o organizacjach
ekologicznych. Chodzi o ten sam okres 21 dni, tylko raz dotyczy on wyrazenia checi
uczestniczenia, a raz ztozenia uwag w tym czasie.

Przewodniczacy Jerzy Chraéscikowski:

Dzigkuje.
Rzad jest przeciw?

Sekretarz Stanu w Ministerstwie Srodowiska Krzysztof Zareba:

Tak, przeciw.

Przewodniczacy Jerzy Chradscikowski:

Kto jest za poprawka pana senatora Gotasia? (1)
Kto jest przeciw? (6)

Kto si¢ wstrzymat od gtosu? (0)

Dzigkuje. Poprawka nie zostata przyjeta.
Przechodzimy do rozpatrzenia poprawki czwartej.

Dyrektor Departamentu Ocen Oddziatywania na Srodowisko
w Ministerstwie Srodowiska
Irena Mazur:

Jestesmy oczywiscie za ta poprawka i dzickujemy, bo tutaj zdarzyt nam si¢ maty bad.

Przewodniczacy Jerzy Chradscikowski:

Dzigkuje.

Prosze, kto jest za przyjeciem poprawki czwartej? (6)

Dzigkuje. Jednogtosnie za.

Przechodzimy do poprawki piatej. Jest to poprawka pana senatora Gotasia.

Dyrektor Departamentu Ocen Oddziatywania na Srodowisko
w Ministerstwie Srodowiska
Irena Mazur:

Ten zapis nie znajdowat si¢ w rzadowym projekcie ustawy. Zostat wprowadzo-
na w toku prac poselskich i w zasadzie nie musiat si¢ tam znalez¢. Jest to doprecyzo-
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wanie, ze przez budowe i przebudowe drogi nalezy rozumieé¢ to samo, aczkolwiek
w prawie budowlanym jest wyraznie powiedziane, ze budowa oznacza réwniez prze-
budowe. Pozostawiamy w tym zakresie wolna reke w gtosowaniu. Ten zapis nie jest
konieczny. To jest doprecyzowanie. Moze tatwiej bytoby z tego korzysta¢ w przypad-
ku drdg, niemniej jednak nie upieramy sie przy tym zapisie.

Przewodniczacy Jerzy Chraéscikowski:

Dziekuje.

Jakie jest stanowisko rzadu?

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Rzad popiera.

Kto jest za przyjeciem poprawki piatej? (7)

Dziekuje. Jednogtosnie za. Poprawka zostata przyjeta.
Prosze, poprawka szésta.

Dyrektor Departamentu Ocen Oddziatywania na Srodowisko
w Ministerstwie Srodowiska
Irena Mazur:

Poprawka szosta dotyczy wykreslenia lit. c. Zaraz, zeby si¢ nie pomyli¢. Tak,
chodzi o wykreslenie lit. ¢ w pkcie 12.

(Gtowny Specjalista do spraw Legislacji w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii
Senatu Hanna Kasnikowska: Wiasnie, chodzi o to, zeby si¢ nie pomyli¢. Prosz¢ bardzo
starannie to przedstawic.)

Tak, dotyczy to lit. c. W obecnie obowiazujacym stanie prawnym decyzja
o srodowiskowych uwarunkowaniach obowiazuje dwa lata i mozna ja przedtuzy¢
o dwa lata, jezeli dotyczy inwestycji realizowanej etapowo. Z dotychczasowych do-
swiadczen wyraznie wynika, ze okres tych dwu lat jest troche za krotki, szczegolnie
w przypadku wielkich inwestycji, dlatego zaproponowano — i zostato to uzgodnione —
zeby ta decyzja obowiazywata cztery lata i by mozna byto ja przedtuzy¢ o dwa lata,
o ile nie zmienig si¢ warunki decyzji srodowiskowej, czyli jezeli nie zajdzie zadna
nowa okolicznos¢ i nic si¢ nie zmieni, by decyzja byta wazna dwa lata, aby nie zmu-
sza¢ podmiotéw do ciagtego wystepowania o nowe decyzje. Dlatego absolutnie nie
zgadzamy si¢ na t¢ poprawke.

Przewodniczacy Jerzy Chroscikowski:

Dziekuje.

Rzad jest przeciw.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Mozemy przejs¢ do gtosowania.

Kto jest za przyjeciem poprawki szdstej? (1)
Kto jest przeciw? (6)

Dzigkuje. Poprawka nie zostata przyjeta.
Poprawka siédma.
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Dyrektor Departamentu Ocen Oddziatywania na Srodowisko
w Ministerstwie Srodowiska
Irena Mazur:

Chodzi o przepis, ktory zostat dodany w toku prac sejmowych. Ma on zapewni¢
warunki ochrony srodowiska, szczegolnie przyrodnicze. Przepis stwierdza, ze jezeli na
jakims terenie jest juz realizowane przedsiewziccie na podstawie okreslonej decyzji, na
przyktad pozwolenia na budowe, a nieco pdzniej, juz po wydaniu tej decyzji, zostanie
wyznaczony obszar Natura 2000, to nalezy uzyska¢ decyzje srodowiskowa, ktdéra okre-
sli, jakie jest oddziatywanie na wyznaczony obszar Natura 2000, i by¢ moze zapropo-
nowaé¢ w zwiazku z tym pewne dziatania kompensacyjne.

To rozwiazanie zostato wprowadzone z tego wzgledu, ze z nikim nie chcemy
mie¢ zadnych klopotow. Poniewaz nasza przyroda jest w bardzo dobrym stanie — tak
jak powiedziat pan senator — w trakcie dyskusji sejmowych zostat dopisany ten przepis,
zeby w razie koniecznosci mozna byto domagac si¢ jakiejs kompensacji przyrodniczej.
W opinii eksperta wyrazona zostata watpliwosc¢, czy to oznacza, ze trzeba bedzie roze-
bra¢ taka inwestycje, a moze jej zabroni¢. Oczywiscie, ze nie, ale daj¢ to panstwu se-
natorom pod rozwage. Uwazalismy, ze to zabezpieczy Nature 2000, azeby Komisja
Europejska, zeby dokfadnie to powiedzie¢, nie mogta zgtasza¢ do nas zadnych uwag,
ze cos realizujemy, a nie zwracamy uwagi na to, ze zostat wyznaczony obszar Natu-
ra 2000. Chodzito nam tylko o to.

Przewodniczacy Jerzy Chradscikowski:

Dziekuje.

Panie Ministrze, jakie jest stanowisko?

(Dyrektor Departamentu Ocen Oddziatywania na Srodowisko w Ministerstwie
Srodowiska Irena Mazur: Z jednej strony to dobrze, a z drugiej — moze za duzo.)

Sekretarz Stanu w Ministerstwie Srodowiska Krzysztof Zareba:

Tak, to jest wyjscie za bardzo do przodu. Trochg jest tych rzeczy za duzo.

(Wypowiedzi w tle nagrania)

(Dyrektor Departamentu Ocen Oddziatywania na Srodowisko w Minister-
stwie Srodowiska Irena Mazur: Przyroda przede wszystkim, ale panowie podejma

decyzje.)
Przewodniczacy Jerzy Chradscikowski:

Chcg ustysze¢ jednoznaczne stanowisko rzadu, czy jest za czy przeciw.

Sekretarz Stanu w Ministerstwie Srodowiska Krzysztof Zareba:

Stanowisko jest neutralne.

(Glos z sali: Zalezne.)

(Dyrektor Departamentu Ocen Oddziatywania na Srodowisko w Ministerstwie
Srodowiska Irena Mazur: Neutralne.)
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Przewodniczacy Jerzy Chroscikowski:

Wiasnie. W zwiazku z tym poddaje to pod gtosowanie.
Kto jest za? (2)

Kto jest przeciw? (4)

Kto si¢ wstrzymat od gtosu? (1)

Dzigkuje. Poprawka nie zostata przyjeta.

Poprawka 6sma.

Dyrektor Departamentu Ocen Oddziatywania na Srodowisko
w Ministerstwie Srodowiska
Irena Mazur:

Poprawka 6sma dotyczy szes¢dziesieciu dni, ktore sa dane organowi na dokonanie
uzgodnien. W toku postepowania w komisjach sejmowych toczyta si¢ bardzo powazna dys-
Kusja. Z jednej strony méwiono o przedtuzeniu czasu podejmowania i wydawania decyzji,
a z drugiej strony postowie poruszali to, ze sprawa wymaga przejrzenia olbrzymiej doku-
mentacji, jaka stanowi raport o oddziatywaniu na srodowisko. Dlatego wybralismy termin
rozsadny. Ten termin wynika tez z kodeksu postepowania administracyjnego. Sprawa jest
skomplikowana. Kodeks mowi, ze taka sprawe mozna rozpatrywac szes¢dziesiat dni.

Ponadto uwazamy, ze inwestor bedzie wiedziat, czego ma si¢ spodziewa¢ oraz
ze musi swoj tok inwestycyjny zaplanowaé ze $wiadomoscia tego, ze organ moze
uzgadnia¢ jego przedsiewzigcie w ciagu szesédziesieciu dni. Nie oszukujmy sig, ze
kto$ bedzie w stanie dokonaé¢ na przykiad uzgodnienia przedsiewziecia drogowego
w ciagu dwoch tygodni i ze przejrzy w tym czasie dokumentacje wazaca 18 kg, prze-
czyta ja, wprowadzi poprawki, wyjasni i wyda rozsadna decyzje. A wigc pan minister
jest w tym wypadku absolutnie przeciwny i powie: nie.

(Sekretarz Stanu w Ministerstwie Srodowiska Krzysztof Zareba: Owszem, tak.)

Przewodniczacy Jerzy Chraéscikowski:

Czy pan minister jest przeciw?

Sekretarz Stanu w Ministerstwie Srodowiska Krzysztof Zareba:

Jestem przeciw.
(Wypowiedzi w tle nagrania)

Przewodniczacy Jerzy Chraéscikowski:

Rzad jest przeciw, a wiec jest za pozostawieniem wyrazow ,,szesé¢dziesiat dni”.
Przystepujemy do gtosowania...

Senator Andrzej Gotas:

Chciatbym zwrdci¢ uwage rzadowi — niezaleznie od tego, jakie bedzie rozstrzy-
gniccie, bo widze, w jakim kierunku zmierzaja gtosowania — ze dwadziescia jeden dni
to nie sa dwa tygodnie.
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(Przewodniczgcy Jerzy Chréscikowski: Ja tez na to zwrdcitem uwage.)

(Dyrektor Departamentu Ocen Oddziatywania na Srodowisko w Ministerstwie
Srodowiska Irena Mazur: Tak.)

Tydzien ma siedem dni, a wiec dwadziescia jeden dni to sa trzy tygodnie.

(Dyrektor Departamentu Ocen Oddziatywania na Srodowisko w Ministerstwie
Srodowiska Irena Mazur: Tak, oczywiscie, przepraszam, opartam si¢ na dotychczaso-
wych zapisach.)

W zwiazku z tym bardzo bym prosit, zeby w tej dyskusji, w ktorej ja sie nie
upieram przy zadnych swoich propozycjach, jednak nie uzywaé¢ demagogicznych i nie-
prawdziwych argumentow.

Dyrektor Departamentu Ocen Oddziatywania na Srodowisko
w Ministerstwie Srodowiska
Irena Mazur:

Przepraszam, Panie Senatorze. Widocznie zostata mi w pamieci dyskusja, jaka
si¢ toczyta w Sejmie, kiedy ciagle byta mowa o czternastu dniach. Przepraszam bardzo.

Przewodniczacy Jerzy Chradscikowski:

Ja tez to uchwycitem, Panie Senatorze, ale nie chciatem wchodzi¢ w szczegoty
dotyczace tego, czy to sa trzy tygodnie, czy dwa, dlatego powiedziatem o szes¢dziesie-
ciu dniach.

(Dyrektor Departamentu Ocen Oddziatywania na Srodowisko w Ministerstwie
Srodowiska Irena Mazur: Tak, tak, pan senator wydtuzyt termin w stosunku do tego,
co chciat przyja¢ Sejm.)

Dobrze, dzigkuje.

Przechodzimy do gtosowania.

Kto jest za poprawka 6sma, pana senatora Gotasia? (2)

Kto jest przeciw? (4)

Kto si¢ wstrzymat od gtosu? (1)

Dzigkuje. Poprawka nie zostata przyjeta.

Poprawka dziewiata.

Dyrektor Departamentu Ocen Oddziatywania na Srodowisko
w Ministerstwie Srodowiska
Irena Mazur:

Poprawka dziewiata wiaze si¢ z natozeniem na nas obowiazku. Zgodnie z ocena
eksperta zarzuca si¢ nam, ze pominglismy kwesti¢ oddziatywania na zabytki, z czym
absolutnie nie mozemy si¢ zgodzi¢, poniewaz co najmniej w czterech czy pieciu arty-
kutach jest mowa o zabytkach. Jesli chodzi o drogi, dodatkowo jest jeszcze przewi-
dziana ochrona zabytkow o charakterze archeologicznym, czyli po prostu byto to zbyt
duze rozszerzenie. Wprowadzono to, moze troszeczke przez pomyike, przy dostoso-
wywaniu kiedys specustawy do naszej ustawy — Prawo ochrony $rodowiska, ale byto to
przedyskutowane z ministerstwem kultury na posiedzeniach uzgodnieniowych, w ko-
misjach, w czasie ktorych nie wnoszono do tego uwag. Stwierdzono, ze to, co jest za-
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warte w tej chwili w ustawie, zupetnie wystarczy dla okreslenia oddziatywania na za-
bytki. Nie chcielibysmy tego rozbudowywac i naktada¢ na przedsigbiorcow zadan, kto-
re z niczego nie wynikaja.

Przewodniczacy Jerzy Chroéscikowski:

Jakie jest stanowisko pana ministra?

Sekretarz Stanu w Ministerstwie Srodowiska Krzysztof Zareba:

Potwierdzam to, co powiedziata pani dyrektor, tym bardziej ze obecnie ar-
cheolodzy moga mie¢ nawet trudnosci z wykonywaniem zadan, bo zaczety sig po-
jawiac¢ spore afery przy pracach wykopaliskowych i archeologicznych na drogach.
Mysle, ze zostaliby oni dodatkowo obciazeni pracami, ktorych po prostu nie beda
w stanie wykonac.

(Dyrektor Departamentu Ocen Oddziatywania na Srodowisko w Ministerstwie
Srodowiska Irena Mazur: Bytoby to inwentaryzowanie, nie wiadomo po co.)

Przewodniczacy Jerzy Chroscikowski:

Dziekuje.

Przechodzimy do gtosowania.

Kto jest za przyjeciem poprawki dziewiatej? (1)

Kto jest przeciw? (6)

Dzigkuje. Poprawka nie zostata przyjeta.

Przechodzimy do poprawki dziesiatej. Przyjecie poprawki dziesiatej wyklucza
gtosowanie nad poprawka trzydziesta pierwsza.

Dyrektor Departamentu Ocen Oddziatywania na Srodowisko
w Ministerstwie Srodowiska
Irena Mazur:

Zaraz, przepraszam, momencik. To w dalszym ciagu, Panie Senatorze, wiaze si¢
z kwestia zabytkow. Byta o tym mowa wczesniej, przy omawianiu poprawki dziewia-
tej. Chodzi o to, zeby skresli¢ w pkcie 18...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Aha, nie, przepraszam. Chodzi o wariantowanie, tak. Ten zapis zostat dodany,
a w zasadzie nie zostat dodany, bo od razu byt w projekcie rzadowym. Jest tu mowa
o tym, aby w przypadku gdy dla drogi byta wydana decyzja lokalizacyjna w trybie
ustawy o drogach krajowych, przed uzyskaniem pozwolenia na budoweg nie prowadzi¢
tak zwanego wariantowania, poniewaz przy wydawaniu decyzji lokalizacyjnej w trybie
starych przepiséw dokonywato sie juz wariantowania z udziatem spoteczenstwa, orga-
nizacji ekologicznych. Zakonczy# sie pierwszy etap i przystepujemy do etapu wiazace-
go si¢ z wydaniem pozwolenia na budowe.

Obecnie dotyczy to tylko przypadku, kiedy nastapito rozminiecie sie przepi-
sOw polegajace na tym, ze zostata uzyskana decyzja lokalizacyjna na podstawie sta-
rych przepiséw, co wiazato si¢ z wariantowaniem i ocena oddziatywania, a przed
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uzyskaniem pozwolenia na budowe wszystko zostato przetozone do ustawy — Prawo
ochrony srodowiska i pojawita sie¢ koniecznos¢ uzyskania decyzji srodowiskowej.
A wigc nie bedzie potrzeby wariantowania drogi jeszcze raz na etapie uzyskiwania
pozwolenia na budowe, kiedy jest juz przygotowany projekt budowlany i kiedy wa-
riant zostat rozstrzygniety przy zastosowaniu procedury ocen z udziatem spoteczen-
stwa i organizacji ekologicznych na etapie podejmowania decyzji o lokalizacji drogi.
Oczywiscie uwazamy, ze to powinno zosta¢, bo projektéw budowlanych juz sie nie
wariantuje. To jest dokonane na pierwszym etapie. To wynikto z tego, ze w 2005 r.
zmienity sig przepisy.

Przewodniczacy Jerzy Chraéscikowski:

Dzigkuje.
Rozumiem, ze pan minister, jest przeciw, tak?

Sekretarz Stanu w Ministerstwie Srodowiska Krzysztof Zareba:

Tak.

Przewodniczacy Jerzy Chraéscikowski:

Poddaje poprawke pod gtosowanie.

Kto jest za przyjeciem poprawki? (1)

Kto jest przeciw? (6)

Dzigkuje. Poprawka nie zostata przyjeta.
Przechodzimy do poprawki jedenastej.
Prosze o przedstawienie stanowiska rzadu.

Dyrektor Departamentu Ocen Oddziatywania na Srodowisko
w Ministerstwie Srodowiska
Irena Mazur:

Oczywiscie jestesmy za ta poprawka.

Przewodniczacy Jerzy Chradscikowski:

Dziekuje.

Prosze, kto jest za przyjeciem poprawki jedenastej? (7)
Dziekuje. Jednogtosnie za. Poprawka zostata przyjeta.
Przechodzimy do poprawki dwunastej.

Dyrektor Departamentu Ocen Oddziatywania na Srodowisko
w Ministerstwie Srodowiska
Irena Mazur:

Ta poprawka zostata wniesiona dzisiaj na posiedzeniu plenarnym. Dotyczy ona
kwestii hatasu. Chodzi o skreslenie wyrazow ,lit. a” i o okreslenie w rozporzadzeniu
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nie tylko wskaznika LDWN, ale rowniez wskaznika LN. Wyjasniatam, ze to stanowi
czes¢ sktadowa w jednym wzorze, a hatas ekwiwalentny w dzien i w nocy jest okreslo-
ny wczesniej. Rozumiem, ze tamto wyjasnienie wystarczyito.

Przewodniczacy Jerzy Chraéscikowski:

Tak, odpowiedz byla jasna.
Jakie jest stanowisko rzadu? Czy rzad jest przeciw?

Dyrektor Departamentu Ocen Oddziatywania na Srodowisko
w Ministerstwie Srodowiska
Irena Mazur:

Tak.

Przewodniczacy Jerzy Chroéscikowski:

Dziekuje.

Kto jest za przyjeciem poprawki dwunastej? (1)
Kto jest przeciw? (6)

Dzigkuje. Poprawka nie zostata przyjeta.
Prosze, przechodzimy do poprawki trzynastej.

Dyrektor Departamentu Ocen Oddziatywania na Srodowisko
w Ministerstwie Srodowiska
Irena Mazur:

Ta poprawka rowniez dotyczy hatasu. Przepis mowi o tym, co rozumiemy przez

teren zagrozony hatasem. Troszeczke nie rozumiemy, dlaczego proponuje si¢ skresle-
nie tego punktu, poniewaz w trakcie pracy nad ustawga zrezygnowalismy z tak zwanych
hatasow progowych, poniewaz nigdzie w Unii Europejskiej nie ma obowiazku wyzna-
czania hatasu progowego. To byto wprowadzone w roku 2001, kiedy jeszcze nie obo-
wiazywaty dyrektywy o halasie, ktore zostaty wdrozone w roku 2005, mdwiace
o wskaznikach LDWN i LN. To si¢ nawzajem wyklucza po prostu. Po roku
2005 obowiazuje inny stan prawny niz obowiazywat w roku 2001. Nie ma obowiazku
dotyczacego hatasu progowego, obowiazuje inny wskaznik.

Przewodniczacy Jerzy Chraéscikowski:

Dziekuje.
Rozumiem, ze rzad jest przeciw, tak?

Dyrektor Departamentu Ocen Oddziatywania na Srodowisko
w Ministerstwie Srodowiska
Irena Mazur:

Tak.
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Przewodniczacy Jerzy Chraéscikowski:

Dzigkuje.

Prosze, kto jest za przyjeciem poprawki trzynastej? (0)

Kto jest przeciw? (6)

Kto si¢ wstrzymat od gtosu? (1)

Dzigkuje. Poprawka nie zostata przyjeta.

Przechodzimy do poprawki czternastej, ktéra wyklucza gtosowanie nad po-
prawka pietnasta.

Prosze sie odnies¢ do poprawki czternastej.

Dyrektor Departamentu Ocen Oddziatywania na Srodowisko
w Ministerstwie Srodowiska
Irena Mazur:

Jezeli chodzi o poprawke czternasta, to dotyczy ona tego, o czym juz dzisiaj dys-
kutowano na posiedzeniu plenarnym. Art. 122a mowit o tym, jakie instalacje emitujace
pola elektromagnetyczne maja wykonywa¢ pomiary tych pol natychmiast po rozpocze-
ciu eksploatacji. W obecnym stanie, prosze panstwa, tez jest oczywiscie ten przepis, ale
jest tak sformutowany, ze wynika z niego, iz te pomiary maja wykonywa¢ instalacje,
ktore zalicza sie do przedsiewzie¢ mogacych znaczaco oddziatywa¢ na srodowisko.

Poniewaz obecnie przedstawiciele lobby stwierdzaja — te kwesti¢ poruszat rowniez
pan senator — ze chca zmienia¢ przedsiewziecia mogace znaczaco oddziatywac na srodowi-
sko, wpisalismy w ustawie, jakie instalacje musza dokonywa¢ tych pomiaréw. A wigc nie-
zaleznie od tego, jakie beda dziatania, potrzeby, czy naciski dotyczace zmiany rozporzadze-
nia, w ustawie jest wskazane bardzo wyraznie, ze poczawszy od instalacji 0 mocy promie-
niowania nie mniejszej niz 15W — to jest w tej chwili najnizsza moc w rozporzadzeniu
0 podziale przedsiewzie¢ — wszyscy musza wykonywa¢ pomiary. Czyli gdybysmy wrdcili do
starego zapisu, to odnosi si¢ on do rozporzadzenia. Zmienia si¢ rozporzadzenie, zmienia si¢
w 0gole wymowa tego artykutu. A tutaj mamy wyraznie powiedziane: 15 W to najmniejsza
moc instalacji, dla ktdrej juz musza by¢ wykonywane pomiary. Dlatego miatoby to absolut-
nie odwrotny wydzwick. Tak zreszta o tym dyskutowalismy. To jest zabezpieczenie srodo-
wiska, ze pomiary musi wykonywa¢ kazdy, nie tylko ten, kto w tym rozporzadzeniu zostanie
uznany za przedsiewzigcie mogace znaczaco ucierpie¢. Czyli jestesmy, rozumiem...

Sekretarz Stanu w Ministerstwie Srodowiska Krzysztof Zareba:

Jestesmy przeciw.

Przewodniczacy Jerzy Chradscikowski:

Dzigkuje. Rzad jest przeciw.

Prosze¢ o przegtosowanie.

Kto jest za poprawka czternasta? (1)
Kto jest przeciw? (6)

Dzigkuje, poprawka nie przeszia.
Przechodzimy do poprawki pigtnastej.
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Dyrektor Departamentu Ocen Oddziatywania na Srodowisko
w Ministerstwie Srodowiska
Irena Mazur:

Oczywiscie tak.

Przewodniczacy Jerzy Chroscikowski:

Rzad jest za.

Prosze o przegtosowanie.
Kto jest za? (7)

(Gtos z sali: Jednogtosnie.)
Dzigkuje, poprawka przeszia.
Poprawka szesnasta.

Prosze rzad.

Dyrektor Departamentu Ocen Oddziatywania na Srodowisko
w Ministerstwie Srodowiska
Irena Mazur:

Patrzymy wiasnie, bo to jest, bardzo przepraszam, w art. 50. Skresla si¢
w art. 55 lit. b. Przepraszam, w artykule... pkt. 58... Juz, juz, przepraszam, momencik.
Oczywiscie to jest tylko doprecyzowanie dotyczace...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Tak. W tej chwili méwimy o art. 55, tak?

(Gtos z sali: Art. 55.)

Art. 55 méwi o pozwoleniach zintegrowanych. Tu w ust. 2 — zreszta ten ust. 2
istnieje w obecnej ustawie — napisalismy, czego w pozwoleniu zintegrowanym nie mu-
si si¢ ustala¢, okresla¢ wielkosci. Sa to zupetnie marginalne sytuacje: wentylacja gra-
witacyjna, jakas niezorganizowana emisja. Tu jest réwniez zwolnienie w stosunku do
innych instalacji, ktore takie zanieczyszczenia emituja, napisaliSmy wigc bardzo wy-
raznie, zeby w tych naprawde duzych instalacjach nie zajmowac¢ si¢ wentylacja grawi-
tacyjna, prosze panstwa, bo nie ma nawet technicznej mozliwosci okreslenia tego. Nie
bardzo rozumiem, dlaczego akurat ona wniosta tutaj takie uwagi. Mowimy tutaj o gazie
sktadowiskowym. Gaz skfadowiskowy jest wprowadzany do powietrza oczywiscie al-
bo przez rurki, albo cata powierzchnia, wigc jak mozna okresli¢ wielkos¢ emisji wpro-
wadzanej w ten sposob? Nie ma takich technicznych mozliwosci.

Sekretarz Stanu w Ministerstwie Srodowiska Krzysztof Zareba:

Rzad jest przeciw. Jestesmy przeciwni, tak.

Przewodniczacy Jerzy Chraéscikowski:

Dziekuje.
Prosze 0 przegtosowanie.
Kto jest za poprawka szesnasta? (1)
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Kto jest przeciw? (6)
Czyli poprawka nie przeszia.
Poprawka siedemnasta.

Dyrektor Departamentu Ocen Oddziatywania na Srodowisko
w Ministerstwie Srodowiska
Irena Mazur:

Powiedziatabym, ze ta poprawka moéwi w dalszym ciagu o pozwoleniach
zintegrowanych, tylko tutaj si¢ doprecyzowuje, co powinno si¢ okresla¢ jako ,,po-
zwolenie zintegrowane” w odniesieniu do instalacji, ktéra musi mie¢ takie pozwo-
lenie. W ustawie zostata wprowadzona mozliwos$¢ wydania pozwolenia zintegrowa-
nego dla catego zaktadu, ale tylko dla tej instalacji, ktora jest objeta obowiazkiem
uzyskania pozwolenia zintegrowanego, bo musi ona spetnia¢ wymagania najlepszej
dostepnej techniki, musi spetnia¢ specjalne wymagania. Dlatego to jest tutaj wpisa-
ne. Tak ze w zasadzie nie bardzo tez rozumiem te poprawke, jakby nie zostat pota-
czony wczesniejszy, powiedzmy sobie, art. 202, ktory zostat juz przez nas bardzo
dawno temu, znaczy dwa lata temu zmieniony z ta poprawka dotyczaca art. 211.
Wyglada jakby nasz ekspert moze nie wziat pod uwage tego elementu zmiany, ktora
juz nastapita. Czyli...

Sekretarz Stanu w Ministerstwie Srodowiska Krzysztof Zareba:

Jestesmy przeciw, chodzi o nieprzyjecie tego wniosku.

Przewodniczacy Jerzy Chraéscikowski:

Rzad jest przeciw.
Prosze o przegtosowanie.
Kto jest za? (1)

Kto jest przeciw?(6)
Poprawka nie przeszia.
Poprawka osiemnasta.

Dyrektor Departamentu Ocen Oddziatywania na Srodowisko
w Ministerstwie Srodowiska
Irena Mazur:

Przepraszam bardzo, bo chyba pomylity mi si¢ kartki w naszej ustawie. To jest
0 udziale spoteczenstwa w naszej... Panie Ministrze, nie mam dalszych kawatkow
ustawy. Pan minister mi chyba porwat. Przepraszam bardzo.

(Sekretarz Stanu w Ministerstwie Srodowiska Krzysztof Zareba: Nie porwatem
tylko...)

Ale pozycze. Dzigkuje bardzo.

Tak, przepraszam bardzo. Jestesmy teraz przy art. 50, tutaj dodaje si¢ wyrazy...
Nie wiem, przepraszam.
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(Gtowny Specjalista do spraw Legislacji w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii
Senatu Hanna Kasnikowska: ,,Zmiany, ktorej konieczno$¢ wprowadzenia wynika
zart. 2177))

Aha, tak. Dotyczy to udziatu spoteczenstwa. Czyli méwi sig, ze pozwolenie
zintegrowane wydaje si¢ z udziatem spoteczenstwa. Dlatego uwazamy, ze jezeli insta-
lacja podlega istotnej zmianie, ktdra zwigkszy jej negatywne oddziatywanie na srodo-
wisko, to oczywiscie wtedy tez musi by¢ to wprowadzone z udziatem spoteczenstwa.
Jezeli natomiast instalacja jest poddawana bardzo niewielkiej, nieistotnej zmianie, to
naszym zdaniem nie ma powodu, zeby zapewnia¢ tu udziat spoteczenstwa, prawda? Bo
dojdziemy do tego, ze zaktad nie bedzie mogt zrobi¢ najmniejszej zmiany w pozwole-
niu, tylko bedzie musiat przeprowadza¢ dtugotrwata procedure.

W obecnym stanie prawnym jest wyraznie powiedziane: jest istotna zmiana,
zwigkszasz negatywne oddziatywanie — musisz to zrobi¢ z udziatem spoteczenstwa;
ale jesli jest jakas drobna zmiana korekcyjna nie znaczy to, ze musisz wprowadzaé¢ do
tego organizacje, uwzglednia¢ caty udziat spoteczenstwa. Tak ze jesteSmy oczywiscie
na nie.

Sekretarz Stanu w Ministerstwie Srodowiska Krzysztof Zareba:

Przeciw.

Przewodniczacy Jerzy Chroéscikowski:

Rzad jest przeciw. Tak?

(Sekretarz Stanu w Ministerstwie Srodowiska Krzysztof Zareba: Tak.)

Przechodzimy do gtosowania poprawki osiemnastej.

Kto jest za? (1)

Kto jest przeciw? (6)

(Gtowny Specjalista do spraw Legislacji w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii
Senatu Hanna Kasnikowska: Dziewigtnasta juz jest przegtosowana.)

(Dyrektor Departamentu Ocen Oddziatywania na Srodowisko w Ministerstwie
Srodowiska Irena Mazur: Dziewietnasta juz byta, tak.)

Poprawka dziewictnasta byta przegtosowana, tak? Byto za?

(Dyrektor Departamentu Ocen Oddziatywania na Srodowisko w Ministerstwie
Srodowiska Irena Mazur: Tak.)

Przechodzimy do poprawki dwudziestej.

Dyrektor Departamentu Ocen Oddziatywania na Srodowisko
w Ministerstwie Srodowiska
Irena Mazur:

Jestesmy przy krajowym rejestrze, gdzie proponuje si¢, zeby wartosci progowe,
dotyczace... To tak. Jest krajowy rejestr, prosze panow senatoréw — to jest przetozenie
rozporzadzenia Rady Europy, ktore u nas wprost obowiazuje — ktory mowi, ze zakfady,
majace znaczna emisje do srodowiska, okreslong w tym rozporzadzeniu, musza prze-
widywac¢, wykonywac specjalne sprawozdanie, ktére jest przekazywane do wojewddz-
kich inspektorow, gtéwnych inspektorow, a potem do Komisji Europejskiej.
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W tym rozporzadzeniu Rady Europy w zataczniku nr 2 sa podane te wartosci

progowe. Dopiero przekroczenie tych wartosci progowych emisji powoduje zaliczenie
zaktadu do tej grupy, ktéra musi robi¢ sprawozdania dla Unii. Nie bardzo rozumiemy,
0 jaka wydajnos¢ chodzi. Przeciez to nie jest ani wydajnos¢ urzadzenia, ani wydajnosé
instalacji. Jest to po prostu zwykia liczba. Czyli nie mozemy czegos takiego przyja¢, bo
to po prostu jest niezgodne z rozporzadzeniem Rady Europy, ktdre musimy stosowac
wprost, bo jestesmy do tego zobowiazani.

Przewodniczacy Jerzy Chraéscikowski:

Przy poprawce dwudziestej rzad jest na nie. Tak?

Sekretarz Stanu w Ministerstwie Srodowiska Krzysztof Zareba:

Tak.

Przewodniczacy Jerzy Chraéscikowski:

Prosze¢ o przegtosowanie.

Kto jest za poprawka dwudziesta? (1)

Kto jest przeciw? (6)

Poprawka nie przeszia.

Prosze o opini¢ do poprawki dwudziestej pierwszej.
(Wypowiedz poza mikrofonem)

Sekretarz Stanu w Ministerstwie Srodowiska Krzysztof Zareba:

Cztery nastepne poprawki akceptujemy.

Przewodniczacy Jerzy Chraéscikowski:

Czyli jesli chodzi o poprawki dwudziesta pierwsza, dwudziesta druga, dwudzie-

sta trzecia i dwudziesta czwarta rzad wyraza opini¢ pozytywna, tak?

(Sekretarz Stanu w Ministerstwie Srodowiska Krzysztof Zareba: Tak.)
Prosze o przegtosowanie poprawki dwudziestej pierwszej.
Kto jest za? (7)

Dzigkuje, poprawka przeszia.

Poprawka dwudziesta druga.

Kto jest za? (7)

Dzigkuje, poprawka przeszia.

Poprawka dwudziesta trzecia.

Kto jest za? (7)

Poprawka dwudziesta czwarta.

Kto jest za? (7)

Poprawki te mamy przegtosowane.

Przechodzimy do poprawki dwudziestej piatej.

Prosze rzad o opinie.
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Dyrektor Departamentu Ocen Oddziatywania na Srodowisko
w Ministerstwie Srodowiska
Irena Mazur:

Poprawka dwudziesta piata rozszerza delegacje, poniewaz w tym wiasnie arty-
kule méwimy, ze minister wkasciwy do spraw srodowiska moze okresli¢ szczegotowe
warunki udzielania pomocy publicznej. Tutaj dodaje si¢ ust. 5, ktory mdwi, co jeszcze
w tym rozporzadzeniu powinno by¢ okreslone. Niektore rzeczy tutaj wynikaja z ustawy
o finansach publicznych i nie ma powodu, zeby je tutaj przenosi¢, bo to jest zupetnie
inna ustawa.

Jezeli juz biuro legislacyjne rzadu, Ministerstwo Finansow uwaza, ze jest to
wystarczajaca delegacja do okreslenia, jak ma by¢ udzielana ta pomoc publiczna, to
nie widzimy najmniejszego powodu do rozszerzania ustawy o zupetnie nowy punkt,
ktory zreszta w pewnym sensie jest powtdrzony z ustawy o finansach publicznych,
bo tam jest okreslone, kiedy mozna udziela¢ pomocy publicznej. W zwiazku
ztym...

Sekretarz Stanu w Ministerstwie Srodowiska Krzysztof Zareba:

Jestesmy przeciw.

Przewodniczacy Jerzy Chroscikowski:

Mam pytanie do pani legislator. Bo to wiasciwie bardziej...

Glowny Specjalista do spraw Legislacji
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Hanna Kasnikowska:

Pani dyrektor wyjasnifa jasno: jest to rozszerzenie delegacji ustawowej poprzez
danie dodatkowych wytycznych.

Przewodniczacy Jerzy Chroscikowski:

Legislator tez uwaza, ze nie powinno si¢ tak robi¢? Tak?

Glowny Specjalista do spraw Legislacji
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Hanna Kasnikowska:

Ja nie uwazam. To do panstwa decyzji merytorycznej nalezy, czy chca
panstwo...

Przewodniczacy Jerzy Chroscikowski:

Pytam jeszcze dla upewnienia sie, bo to jest dla mnie wazny argument.
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Gtowny Specjalista do spraw Legislacji
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Hanna Kasnikowska:

Jest wiele przepisoéw, ktore maja charakter informacyjny. Tutaj ten przepis

miatby tylko charakter informacyjny, Pani dyrektor moéwi, ze ta delegacja nie daje no-
wych wskazdwek, jesli chodzi o wydanie rozporzadzenia, ma tylko charakter informa-
cyjny, bo wszystkie te elementy mieszcza si¢ albo w samej ustawie, albo w przepisach
o finansach publicznych.

Sekretarz Stanu w Ministerstwie Srodowiska Krzysztof Zareba:

Oczywiscie. ,
(Dyrektor Departamentu Ocen Oddziatywania na Srodowisko w Ministerstwie

Srodowiska Irena Mazur: Tak, w ustawie, albo bezposrednio w prawie o ochronie
srodowiska.)

Przewodniczacy Jerzy Chradscikowski:

Czyli decyzja nalezy do senatoréw. Prosze o przegtosowanie.
Kto jest za? (1)

Kto jest przeciw? (6)

Dzigkuje, poprawka nie przeszia.

Przechodzimy do poprawki dwudziestej szoste;j.

Prosze rzad o opinie.

Sekretarz Stanu w Ministerstwie Srodowiska Krzysztof Zareba:

Nie stawiamy zadnych przeszkod, mamy takie samo zdanie jak autor poprawki.

Przewodniczacy Jerzy Chradscikowski:

Poprawka dwudziesta szdsta za. Tak?

(Sekretarz Stanu w Ministerstwie Srodowiska Krzysztof Zareba: Tak.)
Kto jest za poprawka dwudziesta szdsta? Prosze o przegtosowanie. (7)
Dzigkuje, poprawka przeszia.

Prosze o opinie do poprawki dwudziestej siodmej.

Sekretarz Stanu w Ministerstwie Srodowiska Krzysztof Zareba:

Tez jestesmy za.

Przewodniczacy Jerzy Chraéscikowski:

Rzad jest za.
Kto jest za poprawka dwudziesta siodma? Prosze o przegtosowanie. (7)
Dzigkuje, poprawka przeszia.
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oddziatywania, i to znaczacego, na ,,Natur¢ 2000”, decyzji srodowiskowej. To jest

Przechodzimy do poprawki dwudziestej 6smej.
Prosze o opinig rzadu.

Sekretarz Stanu w Ministerstwie Srodowiska Krzysztof Zareba:

Tez jestesmy za.
(Gtos z sali: Ktdra poprawka?)

Przewodniczacy Jerzy Chroscikowski:

Dwudziesta 6sma.

Przechodzimy do gtosowania.

Kto jest za poprawka dwudziesta 6sma? (7)
Dziekuje, poprawka przeszia.

Przechodzimy do poprawki dwudziestej dziewiate;.
Prosze 0 opinig rzadu.

Dyrektor Departamentu Ocen Oddziatywania na Srodowisko
w Ministerstwie Srodowiska
Irena Mazur:

To nie. Poprawka dwudziesta dziewiata méwi o skresleniu juz w ustawie art. 9
wpisanego specjalnie dla przypadku przedsiewzie¢, ktdre zostaty kiedys zrealizowane
w oparciu o zgtoszenia budowy, ale przed uzyskaniem decyzji srodowiskowej, bo wte-
dy jeszcze nie wymagano decyzji srodowiskowej. Teraz oni maja trudnosci w uzyska-
niu srodkow z Komisji Europejskiej, poniewaz tam wymagaja takiej decyzji. Dlatego
dajemy mozliwos$¢ uzyskania w ciggu szesciu miesiecy, jezeli wystepuje mozliwosé

przepis tylko przejsciowy dla rozwiazania konkretnej sytuacji. Obowiazuje tylko szes¢
miesiecy. Uwazamy, ze jest bardzo potrzebny.

Przewodniczacy Jerzy Chroscikowski:

Panie Ministrze?

Sekretarz Stanu w Ministerstwie Srodowiska Krzysztof Zareba:

Jestesmy za nieprzyjeciem tej poprawki.

Przewodniczacy Jerzy Chroéscikowski:

Czyli przeciw, tak? Dobrze.
Przechodzimy do gtosowania.

Kto jest za?

(Gtos z sali: Jedna osoba.)
Widziatem dwie osoby. Dwie. Tak?
Kto jest przeciw? (5)
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Dzigkuje, poprawka nie przeszia.
Przechodzimy do poprawki trzydziestej, dotyczacej art. 12.

Dyrektor Departamentu Ocen Oddziatywania na Srodowisko
w Ministerstwie Srodowiska
Irena Mazur:

W art. 12 skresli¢ ust. 2, tak? Jest to ustep dodany w toku prac sejmowych, co

do ktoérego w zasadzie... To znaczy chodzito o dosy¢ specyficzny przypadek, ze mamy
juz nowa delegacje do wydania nowego rozporzadzenia, a tutaj nastapito, przyznam,
przez lobby telefonii komorkowej jakies wymuszanie, ze niewazne, iz mamy juz nowe
delegacje do wydania nowego rozporzadzenia, oni chcieli zrobi¢ jakby szybka zmiane
jeszcze w starym. Naszym zdaniem nie ma takiej potrzeby. Jest tak, jak zawsze twier-
dza legislatorzy: to jest bardzo rzadki przypadek, zeby majac nowa delegacje siegnaé
do starej. Przedziwna rzecz, prawda?

Przewodniczacy Jerzy Chradscikowski:

Czyli rzad jest za?

Dyrektor Departamentu Ocen Oddziatywania na Srodowisko
w Ministerstwie Srodowiska
Irena Mazur:

Za. Rzad jest za tym, zeby przyjaé raczej t¢ poprawke, bo to jest taki przedziw-

ny trik legislacyjny i jest po prostu zbedny.

Przewodniczacy Jerzy Chradscikowski:

Poprawka trzydziesta, czyli w art. 12 skresla si¢ ust. 2.
Prosze¢ o przegtosowanie.

Kto jest za? (7)

Dzigkuje, poprawka przeszia.

Teraz poprawka trzydziesta pierwsza.

Prosze.

Sekretarz Stanu w Ministerstwie Srodowiska Krzysztof Zareba:

Jestesmy za.

Przewodniczacy Jerzy Chradscikowski:

Rzad jest za poprawka.

Prosze o przegtosowanie poprawki trzydziestej pierwszej.
Kto jest za? (7)

Poprawka przeszta.

Poprawki sa przegtosowane.
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Dyrektor Departamentu Ocen Oddziatywania na Srodowisko
w Ministerstwie Srodowiska
Irena Mazur:

Poleglismy tylko na tych smrodach, Panie Ministrze, niestety.
(Wypowiedzi w tle nagrania)
(Senator Andrzej Gotas: Panie Przewodniczacy!)

Przewodniczacy Jerzy Chroscikowski:

Tak? Tak, tak, prosze.

Senator Andrzej Gotas:

Chciatbym sie¢ podzieli¢ pewna uwaga, ale po przegtosowaniu catosci.

(Przewodniczgcy Jerzy Chréscikowski: Nie gtosujemy teraz nad catoscia.)

Nie gtosujemy, moge wiec w tej chwili podzieli¢ sie¢ pewna uwaga.

Panie Przewodniczacy, Szanowni Panstwo, ta debata z jednej strony dla mnie
nie mogta by¢ przyjemna, bo wszystkie moje wnioski zostaty odrzucone.

(Poruszenie na sali)

Prawie.

(Przewodniczgcy Jerzy Chréscikowski: Nie, nie wszystkie.)

Dwa. Na dwadziescia wnioskow dwa zostaty przyjete. Do czego zmierzam? Nie
wychodze z tej sali z uczuciem wrogosci wobec moich kolegdéw czy wobec przedsta-
wicieli rzadu, bo uwazam, ze to gtosowanie miato charakter racjonalny.

Chciatbym natomiast zwrdci¢ uwage panu przewodniczacemu na rzecz naste-
pujaca. Te wszystkie uwagi i postulaty, ktore zgtositem, byty powieleniem, o czym
powiedziatlem na samym poczatku, powieleniem wnioskow zespotu ekspertow.
W zwiazku z tym mam sugestie, aby pan przewodniczacy zastanowit si¢ w przysztosci
nad doborem ekspertdw. Stuze swoja rada. To znaczy w tej chwili firmowalem to
a rebours i z pewna przekora to wszystko, co oni przygotowali, ale wydaje mi sig, ze
w przysztosci szafowanie publicznymi pieniedzmi powinno by¢ w jakis sposob limi-
towane. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy Jerzy Chraéscikowski:

Dziekuje za wskazanie, Panie Senatorze. Powiem szczerze, oczywiscie zlecitem
to do biura, ktére wyszukato ekspertow. W zwiazku z tym zajefa sie tym akurat Kan-
celaria Senatu. Uznatem po prostu, majac takie informacje, ze zostanie to tu najlepiej
trafione. Nie wskazywatem konkretnego podmiotu, a Kancelaria Senatu wybrala takie-
go ze swojego zasobu, dlatego moge tylko powiedzie¢ tak: gdybym wczesniej wie-
dziat, ze bedzie to skierowane do konkretnych oséb, miatbym watpliwosci, czy zostato
to dobrze skierowane. Ale czasem jest tak, ze zlecamy Kancelarii Senatu wykonanie
ekspertyzy, bo mamy akurat obawy przy tak trudnej ustawie. Rzadko to robig, ale
w tym przypadku tak sie stato. Teraz trudno mi powiedzie¢. Jest sugestia pana senato-
ra, abym nastepnym razem sam zwrdcit szczeg6lna uwage, komu to zostaje zlecone i
korzystat rowniez z innych opinii eksperckich.
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(Senator Andrzej Gotas: Stuze pomoca.)
Dzigkuje.
Prosze, Panie Ministrze.

Sekretarz Stanu w Ministerstwie Srodowiska Krzysztof Zareba:

Jedno stowo. Prawdopodobnie ekspertem w tych sprawach byt naukowiec, ktory
prowadzit jak gdyby i reprezentowat réwniez nasza strone w tak zwanej konwencji
w ARHUS, ktéra mowi o dostepie do informacji i o organizacjach ekologicznych. By¢
moze wiasnie stad jest przechyt w te strong, zeby promowac¢ organizacje ekologiczne
i dawa¢ im jakies szczegOlne warunki funkcjonowania, w mysl ustawowych zapisow
prawa. No, my mamy rozne doswiadczenia z tej wspotpracy, dlatego staramy si¢ to
wyposrodkowywac i racjonalnie podchodzi¢ do tego, nie tworzac przechytu w zadna
strong.

Przewodniczacy Jerzy Chradscikowski:

Powiem szczerze, Panie Senatorze Gotas, mimo wszystko, ze jak sam oceniam,
rzad dat nam wigkszos¢ opinii negatywnych, to mam takie samopoczucie, iz W zasa-
dzie dobrze, ze to srodowisko wyrazito swoja opini¢. Dzisiaj po zakonczeniu tej catej
debaty jestem jeszcze bardziej przekonany, ze byta ona nawet potrzebna. Gdyby byto
odwrotnie, gdybym miat stanowisko ekspertéw lobbujacych za gospodarka czy czyms
innym, to potem bytyby niesamowite zarzuty ze strony poprzedniego srodowiska, ktore
mogtoby twierdzi¢, ze pominglismy ich w tym opiniowaniu. W sumie uwazam, ze
przez przypadek, bo ja tym nie kierowatem, mozna uznaé, ze przygotowana opinia
Swiadczy o tym, iz nie potraktowalismy negatywnie srodowisk pozarzadowych. Tak
bym to ujat, chociaz ja nie wybieratem. Nastepnym razem bede zwracat uwage | dobie-
rat i takich, i takich, zeby jednak byty rownowazace si¢ stanowiska.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Jeszcze raz prosi o gtos pan senator Gotas. Prosze.

Senator Andrzej Gotas:

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Ja tez mam satysfakcje. Moze stracilismy troche czasu, méwiac w cudzystowie,
ale tego typu debata jest potrzebna, stuzy prezentacji pewnych stanowisk i niewatpli-
wie nas wzbogaca. Jednak patrzac na srodowiska, ktére zostaty wytypowane do przy-
gotowania ekspertyzy, to z pozycji osoby, ktora w tym srodowisku troche funkcjonuje,
wyrazam pewne zdziwienie. To nie sa ci eksperci, ktdrzy by spetniali moje oczekiwa-
nia, jak rowniez i srodowiska z najwyzszej potki. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy Jerzy Chraéscikowski:

Tak to rozumiatem juz wczesniej i potwierdzitem, ze przy nastepnych okazjach
tego typu postaramy sie 0 dobdr innych ekspertow. Dziekuje.
Zamykam posiedzenie siedemdziesiate drugie.
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Trzy minuty przerwy i rozpoczniemy nastgpne posiedzenie, aby rozpatrzy¢
mozliwosé przyjecia inicjatywy ustawodawczej. Tak ze trzy minutki kosmetycznej
przerwy.

Dziekuje za uczestnictwo panu ministrowi i catemu zespotowi, szczegolnie pani
dyrektor.

(Koniec posiedzenia o godzinie 17 minut 36)
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