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SENAT RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Zapis stenograficzny
(844)
WSspolne posiedzenie
Komisji Rolnictwa
i Ochrony Srodowiska (91.)

oraz Komisji Gospodarki Narodowej (129.)
w dniu 11 lipca 2007 r.

V1 kadencja




Porzadek obrad:

1. Rozpatrzenie wnioskow zgtoszonych na 36. posiedzeniu Senatu do ustawy o zmianie
ustawy o recyklingu pojazdow wycofanych z eksploataciji.

Zapis stenograficzny jest tekstem nieautoryzowanym.



(Poczqtek posiedzenia o godzinie 19 minut 21)

(Posiedzeniu przewodniczy przewodniczqcy Komisji Rolnictwa i Ochrony Sro-
dowiska Jerzy Chrascikowski)

Przewodniczacy Jerzy Chroéscikowski:

Otwieram posiedzenie wspdlne Komisji Rolnictwa i Ochrony Srodowiska oraz
Komisji Gospodarki Narodowej, dotyczace wnioskow — mamy je przed soba — do
ustawy o zmianie ustawy o recyklingu pojazdow wycofanych z eksploatacji.

Witam wszystkich panstwa na posiedzeniu.

Czy jest ktos z przedstawicieli rzadu?

(Gtos z sali: Jest nieobecny).

Nie ma nikogo, tak?

(Wypowiedzi w tle nagrania)

W zwiazku z tym prositbym pania legislator, jesli mozna, o omowienie poprawek.
Jak rozumiem, wniosek o odrzucenie ustawy mamy juz przed soba. Drugi zestaw dotyczy
przyjecia poprawek, prositbym zatem o taczne omowienie poprawek pierwszej i drugiej.

Glowny Specjalista do spraw Legislacji
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Hanna Kasnikowska:

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Poprawki zgtoszone w trakcie posiedzenia komisji i podczas obrad Senatu zmie-
rzaja do modyfikacji rozwiazan przyjetych przez Sejm. Jesli chodzi o poprawke pierw-
sza i druga, senatorow Michalaka i Wtosowicza, to zmieniaja one rozwiazanie sejmo-
we w taki sposéb, ze sprowadzajacy pojazdy nie sa zwalniani z obowiazku zapewnie-
nia sieci na terytorium catego kraju, ale zostaja obnizone sankcje w zwiazku z czg-
sciowym wywiazaniem si¢ z tego obowiazku.

Takie podejscie do zagadnienia powoduje to, ze te dwie poprawki w razie przegto-
sowania wyeliminuja potrzebe rozwiazan, ktérych propozycja byla poprawka piata.
W poprawce piatej podjeto probe zapewnienia rekompensaty wiascicielowi pojazdu wyco-
fywanego z eksploatacji, z tego wzgledu, ze sprowadzajacy pojazdy nie mieli obowiazku
zapewnienia sieci na terytorium calego kraju. W zwiazku z tym przyjecie poprawek
pierwszej i drugiej wyklucza gltosowanie nad poprawkami piata, a takze trzecia i czwarta.

Poprawki trzecia i czwarta modyfikuja przyjete przez Sejm rozwiazanie. Nie eli-
minuja przepisu, ktory pozwalat na niezapewnianie sieci na terytorium catego kraju, lecz
zachowuja rozwiazanie Sejmu dopuszczajace niezapewnienie tej sieci, a jednoczesnie
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zwalniajace z optat sankcyjnych z tego powodu. Te dwie poprawki, jak panstwo widzi-
cie, zmieniaja jedynie poziom obnizki wysokosci tych sankcji, ktore przyjat Sejm.

Poprawka trzecia zmienia przyjete rozwiazanie w ten sposob, ze w przypadku
sieci obejmujacej od 90% do 95% terytorium kraju, obniza optaty za brak sieci nie
0 75,%, jak chciat Sejm, lecz o0 50%, i likwiduje obnizenie optaty w przypadku nieza-
pewnienia sieci na terytorium obejmujacym ponizej 95%, ale nie mniej niz 85%.

Poprawka czwarta ma na celu zmniejszenie przyjetego przez Sejm obnizenia
optaty za brak sieci w taki sposob, ze w przypadku sieci obejmujacej od 90% do 95%
terytorium Kkraju, optata ulegtaby obnizeniu 0 60%, a w drugim przypadku, okreslonym
w ust. 6 pkt. 2, optata ulegtaby obnizeniu o0 40%, a nie o0 50%, jak proponowat Sejm.

Poprawka ostatnia, czyli piata, jak juz wczesniej wspominatam, ma na celu
wprowadzenie obowiazku rekompensowania wiascicielowi zdajacemu pojazd kosztow
dostarczenia go do punktu lub stacji demontazu, jezeli odlegtos¢ miejsca zamieszkania
lub siedziby pojazdu wycofywanego z eksploatacji do najblizszego punktu zbierania
pojazddw w linii prostej przekraczataby 50 km.

Podczas konsultowania tej poprawki z fachowcami ze stowarzyszenia — to nie
ja, jako merytorysta, powinnam zwraca¢ na te rzeczy uwage, ale nie ma rzadu, wiec
wydaje mi si¢, ze moim obowiazkiem jest o tym powiedzie¢, ta rozmowa odbywala si¢
W obecnosci pana senatora Michalaka — zwrécono mi uwage, ze w tym wypadku nie
mozna obciazy¢ kosztami stacji demontazu, bo to nie stacja jest zobowiazana do za-
pewnienia sieci, ale sprowadzajacy, w tym tkwi utomnos¢ tej poprawki.

To tyle, jesli chodzi o moja opinig.

Przewodniczacy Jerzy Chradscikowski:

Dzigkuje, Pani Legislator.

Czy wnioskodawcy chcieliby jeszcze cos dodac¢?
(Senator Pawet Michalak: Jesli mozna, dwa stowa.)
Prosze.

Senator Pawet Michalak:

Pani legislator powiedziata wszystko. Ta poprawka, przez fakt, ze unikamy 95%
pokrycia kraju siecia, nie zwalnia z kary, dopiero 100% pokrycia z niej zwalnia. Tak
spetniamy wymogi unijne, cate to prawo musi by¢ dostosowane do wymogow unijnych.

Jezeli sa jeszcze pytania, to ja odpowiem.

Przewodniczacy Jerzy Chraéscikowski:

Dziekuje.
PrOSZQ, pan senator.

Senator Andrzej tuczycki:

Dziekuje, Panie Przewodniczacy.

Szanowni Panstwo, tu zachodzi pewne nieporozumienie. Nie traktujmy tego
w kategoriach kary. To nie jest kara. To jest opfata, ktéra ponosza importerzy i producenci
pojazdow, aby pojazd pozniej zostat zrecyklingowany, tylko i wytacznie po to.
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I druga kwestia. No dobrze, zmienimy procenty, ale prosz¢ mi wskaza¢ w usta-
wie mechanizm, ktory pozwoli te procenty okresli¢c. Czym bedziemy je wyznaczac,
alkomatem?

Przewodniczacy Jerzy Chroscikowski:

Dziekuje.

Nie ma rzadu, w zwiazku z tym trudno w tym momencie w imieniu rzadu od-
powiedzie¢. Mamy te poprawki, musimy podja¢ decyzje i je przegtosowac.

Proszg, jeszcze pan senator.

Senator Marek Waszkowiak:

Prosze¢ Panstwa, ja jeszcze po posiedzeniu plenarnym rozmawiatem z panem
ministrem, jest jedna firma, ktorej udato si¢ uzyskac¢ pokrycie 98%, natomiast wigk-
szos¢ pozostatych ma nizszy procent. To jest taka dodatkowa informacja przed roz-
strzygnieciem przez panstwa w gtosowaniu.

Przewodniczacy Jerzy Chraéscikowski:

Dziekuje za wyjasnienia.
Czy jeszcze pan senator wnioskodawca chce zabra¢ gtos?
Prosze.

Senator Pawet Michalak:

Jeszcze chwile. Ja tez si¢ dopytywatem, na czym polega okreslanie pokrycia
siecig? Sprowadzajacy zawieraja umowy, sami tych sieci nie buduja. W ustawie jest
zapisana wymagana odlegtos¢ 50 km, wiec stacje, z ktorymi sa zawarte umowy, cyr-
klem si¢ obrysowuje i sprawdza. Na tym to polega. Gtéwny Inspektor Ochrony Sro-
dowiska takie wiasnie mapki przyjmuje i decyduje, jaka procentowo czes¢ kraju jest
pokryta siecia. Tak to si¢ odbywa. Dzickuje.

Przewodniczacy Jerzy Chroscikowski:

Dziekuje.

Mamy juz wyjasnienia. Rozumiem, ze musimy przejs¢ do gtosowan. W tej
chwili przechodzimy do zestawu pierwszego, to jest wniosek o odrzucenie ustawy.

Kto jest za przyjeciem pierwszego wniosku? (13)

Dziekuje.

Kto jest przeciw? (8)

Whiosek o odrzucenie ustawy przeszedt.

Kto si¢ wstrzymat od gtosu? (0)

Nie ma, tak? Wstrzymujacych si¢ nie ma.

Whiosek o odrzucenie zostat przyjety, w zwiazku z tym nie gtosujemy nad na-
stepnymi.

Sprawozdawca byt pan senator Michalak. Rozumiem, ze bedzie nim dalej, tak?
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(Wypowiedzi w tle nagrania).

Dzigkuje.

W zwiazku z tym, ze wyczerpalismy punkty porzadku, zamykam posiedzenie
wspolne Komisji Rolnictwa i Ochrony Srodowiska i Komisji Gospodarki Narodowej.

Dzigkuje wszystkim obecnym. Dzigkuj¢ paniom legislator, pani sekretarz.

(Koniec posiedzenia o godzinie 19 minut 31)
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