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Porzdek obrad:

1. Rozpatrzenie wnioskéw zgtoszonych na 21. posiedzeniu Senatu do ustawy o zmianie
ustawy — Kodeks pracy.

2. Rozpatrzenie wnioskéw zgtoszonych na 21. posiedzeniu Senatu do ustawy 0 zmianie
ustawy — Kodeks pracy.

3. Podgcie inicjatywy ustawodawczej dotygzj zmiany ustawy 0 zmianie ustawy
0 postpowaniu wobec dinikdéw alimentacyjnych oraz zaliczce alimentacyjnej.

4. Sprawy rane.

Zapis stenograficzny jest tekstem nieautoryzowanym.



(Pocztek posiedzenia o godzinie 12 minut 37)

(Posiedzeniu przewodniczy przewodpogzAntoni Szymaski)

Przewodniczcy Antoni Szymanski:

Otwieram posiedzenie senackiej Komisji Rodziny i Polityki Spoteczne,.

Witam pastwa senatoréw. Witam wszystkich zaproszonydtigo

Prosz paistwa, zaplanowalmy rozpatrzenie trzech punktow: dwa dotyéo-
deksu pracy, a jeden dotyczy naszej inicjatywy ustawodawczej. Prepmangc¢ od
prostszej ustawy, dotyaeej kodeksu pracy, dlatege tu jest tylko jedna poprawka.
Chodzi o ustaw, ktora reguluje dni wolne od pracy w taki sposdb, aby nie trzeba byto
odpracowywa $wiat, ktére nie g dniami wolnymi. Zgtoszono jednpoprawk i ona
ma spowodowd ze ustawa wejdzie wycie nie 30 listopada roku kigcego, tyl-
ko 1 stycznia 2007 r.

Prosz pana senatora Augustyna, autora popraigby o niej opowiedziat.

Senator Mieczystaw Augustyn:

Prosz paistwa, pani legislator zwraca mi uwggto na wsgpie che dopowie-
dzies, ze konsekwenagjtej poprawki bytoby te skrelenie art. 2 i 3.

(Wypowied poza mikrofonein

Nie, tylko informug, chciatbym to pastwu swiadomi, a potem t& senatorom
na sali posiedzeprzed gtosowaniem.

Jeszcze raz pozwplsobie przypomnie intencje wprowadzenia tej poprawki.
Chodzi o to,zebysmy dali szans pracodawcom na przygotowanie sio ewentualnych
zmian, jeeli taka ledzie decyzja Izbyzebysmy w trakcie ostatniego okresu rozliczenio-
wego czasu pracy nie dokonywali zmian, ktoeglabkomplikowa pracodawcom cykl
produkcyjny czy wcz@iej zaprogramowane dziatania. Bardzoagorapelug do pa-
stwa,zebyscie paistwo s¢ przychylili do tej poprawki, tej zmodyfikowanej oczyieie.
To jest absolutne minimum, jakie powidnyy uczyné nie tylko z tego wzgdu,

o ktérym moéwitem, ale tale zeby wystd sygnat,ze poszukujc rozwhzar w zakresie
prawa pracy, prawa ubezpieazgpotecznych i wszystkich innych, ktargwotnie doty-

cza nie tylko pracownikéw, ale tak pracodawcow, glos tej ostatniej grupydie

w réwnym stopniu uwzghtniony, jak gtos pracownikéw. To jest wee, dlategae za-
miarem obecnej koalicji jest zbudowanie porozumienia spotecznego, ktore ma w rownym
stopniu uwzgddnia® interesy partneréw spotecznych, stronydawvej i pracodawcow,

a w ten sposob zaufanie, ktére trzeba budowe deklaracjami, ale czynami, bynaze
zostatoby wzmocnione. Tale bardzo proszo przygcie tej poprawki.
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Przewodniczcy Antoni Szymaiski:

Bardzo dz¢kuje.
Pani senator Tomaszewska.

Senator Ewa Tomaszewska:

Po pierwsze, chcialabym zadpanu senatorowi pytanie, czy ja vd&vie rozu-
miem... Czy chodzi panu o tegby w tym roku odpracowywawicta Bazego Narodzenia?
Chciatabym uzyskana to klarown odpowied, bo moim zdaniem taki cel ma ta poprawka.

Chciatabym zarazem przypomajee wedtug Pastwowej Inspekcji Pracy z 49
do 60% wzrost odsetek skontrolowanych pracodawcow, ktorzy w nierzetelny sposob
prowadzili ewidengj czasu pracy, a w 40% firm przekraczano olawace normy
czasu pracy. W dniu wczorajszym media informowaly,Unia Europejska postano-
wita bardzo ostro zareagowana naduycia w tym zakresie dokonywane w Polsce
I bedzie s¢ trzeba z tego ttumaczyby¢ moze ptact wysokie kary za naruszeniasglje
chodzi o normy czasu pracy, o respektowanie standardéw czasu pracy w Polsce. Wzro-
sta liczba pracodawcow, ktérzy nie rekompensowali pracy w dniu wolnym, nie zapew-
niali pracownikom wymaganego ustayedenastogodzinnego odpoczynku dobowego.
Wzrosta liczba wypadkow, w ktérych kierowcy, przekragzajormy dopuszczalnego
czasu pracy, ggli badz odnosili rany, hdz tez inne osoby w tych wypadkach byty
poszkodowane, odnosity rany czy po prostuelginPracodawca, oczyégie, nie od-
powiada za skutki wypadku ani finansowo, aniaden inny sposéb, chavymusza na
kierowcy wykonywanie pracy w godzinach, ktérych prawo nie dopuszcza. To jest
kwestia bezpieczstwa nas wszystkich na drogach, na ulicach.

Moim zdaniem w takiej sytuacji, kiedy Polska jest jednym z krajoéw, gdzie jest
najmniej swiat bedacych dniami wolnymi od pracy w Unii Europejskiej, odebranie
Swiat pracownikom... Przez kilkadziegilat od Il wojny $wiatowej takieswieta, jak
Boze Narodzenie czy Wielkanoc, byly dniami wolnymi od pracy.sDeiswigta sk
odpracowuje, a statoesto w trakcie przechodzenia od jednej wersji kodeksu do dru-
giej w 1996 r. i wynikio to wcale nie z negocjacji, #@adomych zamierzeczy swia-
domaci partnerow spotecznych, tylko po prostu przy zmianie kodeksu doszto do przy-
padkowej zmiany, ktéra otworzyta fuetlszukaniu kruczkéw prawnych, by pracowni-
kow pozbawt dni swiatecznych.

A wigc ja jestem zdecydowanie zwolennikiem utrzymania wniosku komisji
0 przygcie ustawy bez poprawek, o poparcie tegorzd te ustavwe postanowit wresz-
cie wprowadat w zycie i skorygowa ten bhd. Pracodawcy, oczydgie, nie wida
zapewne mdiwosci zwrocenia pracownikom piegdzy za dni przepracowane nieod-
ptatnie przez tyle lat, ale tozypomijam.

Moje pytanie pozostawiam otwarte, liczna odpowiegt czy chodzi panu se-
natorowi o to, by w tym roku pracownicy odpracowywalicta Bazego Narodzenia?
Dziekuje. Bo to wianie, moim zdaniem, méwi ta poprawka.

Przewodniczcy Antoni Szymanski:

Bardzo dz¢kuije.
Prosz paistwa, lede apelowat o tozebysmy nie powielali dyskusji, ktéra byta
na posiedzeniu komisji i potem na posiedzeniu plenarnym.
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Pan Trybuta, bardzo progza potem pan Augustyn.

Zapytam jeszcze patwa senatorOw, czy wyiaja zgod:, poniewa pojawili
sig, a ja oczywicie zaprositem ich na salprzedstawiciele Zwizku Pracodawcéow
.Lewiatan”, do ktérych nie wystosowatem zaproszenia...

(Rozmowy na sali

Przepraszam, chciatbym siazyc.

Parstwo byli zaproszeni na posiedzenie komisji, kiedy merytorycznie do tego
problemu podchodzidimy, ale zaréwno pracodawcy, jak i z2ki zawodowe nie byty
wtedy reprezentowane. Chodzi o tepysmy mieli okazg ich wystuché. Dlatego py-
tam pastwa: czy kdzie zgoda, pani o to tu prosita — przepraszam, pani Enaby
dat panstwu ze zwizkéw czas na krotkwypowied:, czy te: nie? Chciatbym w tej
sprawie poznapaistwa stanowisko. Pani Ewo?

(Wypowied poza mikrofonein

Nie, nie, nie. Dlatego patwa zapytatenyeby nie byto tego typu uwag.

Prosz paistwa, mae zrobmy w ten sposab, taka jest moja propozycja: pan senator
Trybuta, potem pastwo, ale bardzo kréciutko, nie powiglajargumentow, bo otrzymali-
smy korespondengejod pastwa i ona byla prezentowana rowngtrybuny senackiej.

Pan senator Trybuta, bardzo prasz

Senator Zbigniew Trybuta:

Ja te krétko. Pytanie miatem dokfadnie takie samo, jakie zadata pani Ewa To-
maszewska, W hie tkede rowniez go zadawal, tylko czekam na odpowied

Chcialbym te poprosé, zeby poprzé wniosek o przyjcie ustawy bez popra-
wek. Jest pewien przyktad — Finlandia, ktora bardzo szybkoogwija, jest bardzo
konkurencyjnym krajem i jest tam stosunkowo mata liczba godzin pracy, ale wysoka
wydajnag¢. Zatem liczba godzin pracy czy liczba godzirdsgonych w pracy nie jest
wprost proporcjonalna do wydajfm. To jest bardzo konkretny przyktad na e, nie-
koniecznie potrzebna jestzhuliczba godzin pracy, tylko dobra wydagdpa do dobrej
wydajnasci jednak potrzebny jest odpoczynek.

Druga rzecz, ktora tgest pewnym argumentem: tg svigta bardzo rodzinne, mo-
wimy o Bazym Narodzeniu, dwictach majowych, way wicc jest tu czynnik pozaeko-
nomiczny — bo nie wszystko mua sprowadzi do czynnika ekonomicznego — czyli prze-
bywanie razem rodziny, ojcéw, dzieci, zwlaszcza teraz, kiedy wielu ojcow dtugo pracuje
poza domem, co wptywa negatywnie na psychiczny, a nawet na fizyczny rozwgj dzieci.

Krétko méwaic, to nie zatamie bugtu, asmiem twierdzé, ze poprawi wydaj-
nos¢ pracy. Przykladem jest Finlandia i to jest bardzo konkretny przyktagkjzi

Przewodniczcy Antoni Szymanaski:

Bardzo dztkuje.

Chciatbym zwrdai uwag: na to,ze nie ma wniosku o odrzucenie ustawy. Jest
wniosek o jej przyjcie bez poprawekdolz wprowadzenie ustawy wycie, za czym
opowiadaj Sk pan senator i pani senator, wzpi@jszym terminie, tylko dlategeeby ci,
ktorzy maj to realizowad, mieli szans sig do tego przygotowa Taki jest wniosek. Tak
ze juz nie wchodmy w dyskusg, czy ustawa jest sensowna, bo takich wnioskéw nie ma.

Bardzo pani prosz o bardzo krociutkwypowied:.. Pana, tak? Praszie przedstawd.
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Ekspert
Polskiej Konfederacji Pracodawcéw Prywatnych ,Lewiatan”
Maciej Sekunda:

Maciej Sekunda, Polska Konfederacja Pracodawcéw Prywatnych.

(Przewodniczcy Antoni Szymsski: Tak jest, prosgbardzo.)

Je&li pan pozwoli, Panie Przewodnigz/, to chciatbym jednak nawdac do wy-
stapienia pani senator. My z paniomaszewskczsto polemizujemy, ale znamysi.

(Przewodniczcy Antoni Szymsski. Przepraszam, chodzi mi o tegby wypo-
wiedz konkretyzowa, skupt sie na poprawkach.)

Tak, tak, tak.

(Przewodniczcy Antoni Szymeski. Mamy poprawk o wprowadzeniu ewentu-
alnie od 1 styczniadolz od 30 listopada i co oznacza prmye ustawy bez poprawek —
tylko o tym maemy dyskutowéw tej chwili.)

Jak stusznie zauwgta pani senator, to oznaczag bedziemy musieli za jeden
dziean w gruncie rzeczy, Pani Senator, nie za éaketa, tylko za jeden dzfg ewentu-
alnie zaptadi. Tak s¢ sktada, Szanowni Ratwo, ze od kilku lat w Polsce mamy do
czynienia z dwoma absurdami. Dzisiaj o jednym z nich méwimy. Jest taki oto absurd,
ze jezeli swigto przypada na tak zwany czarny dziggodnia, to pracodawca e
zadat od pracownika przepracowania jednego dnigcaii

Ale jest te inny absurd, taki, z ktérym mamy do czynienigaay innymi teraz,
11 listopadaswi¢gto przypada na dziewolny, na sobat i o tym jak gdyby wszyscy
tutaj zapomnieimy, a to przy tej okazji, Pani Senator, dokonana zostata ta zmiana,
ona zostata spowodowana wige tym. To nie mymy wywotali ten problem. Otdza
dzien 11 listopada, ktory przypada w sobopracodawca musi udziéldnia wolnego
I wszyscy pracodawcy @izastanawiaj — a che powiedzi€, ze nie potrafimy tego
wyjasni¢ szczegolnie obcokrajowcom — jak t@ sizieje,ze trzeba dawadzien wolny
za to,ze swigto przypada na dziewolny od pracy. Ja chciatbymebyscie pastwo tak
na to spojrzeli,ze w gruncie rzeczy dokonujecie absurdu. Tak, trzebazgodzt
z tym,ze nie powinno si odpracowywa tego dnia, nie powingmy tegozadat od pra-
cownikéw, ale zapomnigimy o konsekwenciji, jaka jest zaziana zeswigtami, ktére
przypadaj na dni wolne od pracy.

Chciatbym teraz odnéé sie do konkretnej propozycji pana senatora. Ryosz
panstwa, musicie wiedzée ze w Polsce, w zaktadach produkcyjnych, czas pracy ustala
sie W przygtym okresie rozliczeniowym. Zwyczajowo tym okresem, ktogyssosuje,
Sa trzy miesjce.

(Wypowied poza mikrofonein

Tak. | co to oznacza? To oznacza,ustala s pewry formuke zatrudnienia pra-
cownikéw. Jeeli przyjmiemy zapis, ktéry jest tutaj zaproponowany, no to tydoh
naruszy kanony legislacyjne. Kiedy kodeks pracy byt waing, mielsmy do czynienia
z polrocznym okresem vacatio legis, teraz natomiadrib taka sytuacja w gruncie
rzeczy,ze okres od momentu opublikowania ustawy, ukazaridDgiennika Ustaw,
bedzie bardzo krétki. W jaki sposéb mma kgdzie racjonalnie zapanowanad tymi
programami? To nie jest prosta sprawa, bo to oznacza, szczegolnie w zaktadach, ktore
pracup w systemie kilkuzmianowym, dokonywanie pangch operacji matematycz-
nych, trzeba &dzie przemieszczaludzi, zeby doprowadZi do stanu zgodnego 2 t
ustawy. Dlatego wydaje 8i ze przygcie diuzszego okresu, ktory pozwoli przygotofva
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si¢ pracodawcom do tej operacji, nie jest rzepazbawion sensu. Dlatego teapelug

— juz pomijam t kwestk, ze trzeba by wrééi takze do tego drugiego absurdu —

i uprzejmie prosg w imieniu pracodawcowzeby dano im maiwosé przygotowania
okresow rozliczeniowych w sposéb sensowny, harmonogramow pracy, bo o to chodzi
W gruncie rzeczy, o nic innego. Rkuje.

Przewodniczcy Antoni Szymanski:

Dziekuje.

Prosz paistwa, proponuj nie kontynuowa dyskusji, stanowiskaaswyraznie
zarysowane...

(Senator Mieczystaw Augustyle dwoje senatorow zadato pytanie.)

Tak, bardzo prosz rzeczywsécie zapomniatlem, prosbardzo, Panie Senatorze,
prosz bardzo.

Pan senator Augustyn i przechodzimy do gtosowania.

Senator Mieczystaw Augustyn:

Po pierwsze, nikt nie zamierza nikomu zabieradnychswiat. Prosz paistwa,
no, stawianie tak sprawy przezngwa powinno b§ opatrzone stowem ,przepraszam”
pod moim adresem, bo nikt nie zamierza skidadzioms$wiat. Beda dwa dni wolne,
akurat tak si sktada,ze beda sie naktadaty na inne dni wolne, ale te dwa flmiatecz-
ne keda wolne. Nie rébcie ze mnie czarnego luda, ktéry chce dziecioméaboinke
i schowa& do szafy, no, na miké Bosks. To pierwsza rzecz.

Druga rzecz, ktéra byfa tutaj podnoszona zeljerzeczywicie szczer intench
strony radowej jest rowne traktowanie obu partnerow spotecznych, pracodawcow
i pracownikow, to, no... Za 11 listopada pracodawca musingdne i to jest oczywicie
w porzdku, prawda, ale jak pracownik ma odpracéowaien, to juz jest nie w porzdku.
No, przepraszam bardzo, jak Kuba Bogu, to w gitka, a jak B6g Kubie, to niedobrze.
Bardzo prosg, zebyscie pastwo podeszli do sprawy bez emocji, bo orepszenosz
| moa Sie udziel&, jak widzicie, troszeczki mnie st udzielity, bo st troszlke zdener-
wowaitem takim stawianiem sprawy. Pode&yy do sprawy merytorycznie, no, skoro jest
zgoda mgdzy nami co do tegaie tej zmiany trzeba dokofiga mowimy tylko o tym,
zeby to zrohi w sposob legislacyjnie poprawny i merytorycznie niedolegliwy. No i pro-
sz nie powotyw& sic na przyktad Finlandii, bo przypuszczabe tam taka zmiana
wprowadzona prawie z dnia na dzibylaby niemaliwa, no a u nas oczydgie jest
maozliwa. Wiec bardzo prosg jak juz sie ha c@d powotujemy, to, po pierwszeeby to
odnosito st do istoty poprawki, a po drugigeby, no, méwd do kaica i wszystko.

Jeszcze raz apetuflo pastwa,zebyscie uwzgednili bardzo rozgdny | wywa-
zony, moim zdaniem, wniosek pracodawcow, z ktorym ¢azapetnie zgadzam, i nie
podwaali zaufania do tegae chcecie pastwo szuka rownowagi mgdzy niesprzecz-
nymi interesami pracodawcow i pracownikow.

Przewodniczcy Antoni Szymanaski:

Czy maemy przej¢ do gtosowania, Panie Senatorze? Zwracandsisenatora
Koguta,zebymy nie kontynuowali dyskusji, sprawa jest naprayasna, mamy wyro-
bione stanowisko.
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(Senator Stanistaw Kogullie jest, Panie Przewodnigzy.)
Prosz bardzo.

Senator Stanistaw Kogut:

Nie jest sprawa jasna, boily wywa takich argumentow, jakie myg & danej
chwili potrzebne. Ja mam do pana prezesa wielki szacunek z jednegdwyzgljako
,Lewiatan” staracie siwysytat pisma do kadej ustawy. Ja to bardzo uivee czytam.
Ale, po pierwsze, Panie Prezesie, a jak jest trzydzani, trzydzigci jeden, rozlicze-
nia trzeba rold, dwadzigcia dziewg¢, dwadziécia osiem, to naprawdnie & zadne
argumenty.

Sprawa nagpna, Panie Prezesie — przegmn wie, no, kodeks pracy... Ja aku-
rat jestem za tym. Ino nie porownujmy,sjak mowimy o Zachodzie, tam pracownik
zarabia 4 tysice euro, a u nas 1 tysizt. Ja nie chgtego cagmaé, bo szanuyj to, o co
prosit pan przewodnigzy, ch@& mogitbym jeszcze méwio ponadzaktadowych ukta-
dach zbiorowych pracye wiele tam jest oprécz tego jeszcze ustalaae;zasem na-
wet korzystniejszeastam rozwizania jak w kodeksie pracy, no, nie chciatbym konty-
nuowa, ze nie ma zwizkobw w niektorych zaktadach,zéyty krzyki, jak tworzyty s¢
rady, no naprawg nie kgde polemizowat, ja w gtosowaniu dam wyraz swojemu sta-
nowisku, ktére uwzam za zgodne z moim wtasnym sumieniem.

Przewodniczcy Antoni Szymanski:

Dzigkuje.

Prosz paistwa, przechodzimy do gtosowania. Chciatbym raz jeszcze podkre-
§li¢, ze nie ma wnioskOw o odrzucenie ustawy, acwjak rozumiem, jest petna zgod-
nos¢ Senatu co do tegae ustawa wchodzi vrycie, jest tylko kwestia, czy ma vgé|
z poprawlg, czyli od nowego roku, czyzema wej¢ od 30 listopada roku biecego.

Whiosek pierwszy jest o prayie ustawy bez poprawek, ten wniosek przegto-
sujemy jako pierwszy.

Kto z pa i pandéw senatorow jest za tym wnioskiem, peaspodniesieniegki. (3)

Dziekuje bardzo.

Kto jest przeciw? (2)

Dzigkuje bardzo.

Kto wstrzymat s¢ od gtosu? (1)

Poprawka zostata poparta przez komisj

Senator sprawozdawca — proponana Zbigniewa Trybg} ktéry to pre-
zentowat.

(Wypowied poza mikrofonein

Dzigkuje bardzo.

Przechodzimy do naginego punktu posiedzenia.

(Wypowied poza mikrofonein

Tak, prosz bardzo.

Senator Mieczystaw Augustyn:

Chciatbym zgtosi wniosek mniejszi.
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Przewodniczcy Antoni Szymanski:

Prosz bardzo. Dzikuje¢ bardzo.

Przechodzimy wobec tego do punktu drugiego, to jestadeks pracy — urlopy
macierzyiskie. Mamy wnioski zgtoszone przez parfliomaszewsk i pana senatora
Trybuke oraz przez komigjna poprzednim posiedzeniu komisji, aZakprzez pana
senatora Alexandrowicza, a zatem zestaw wnioskéw, ktory jest na kilku stronach. Pan
Sidorowicz nie dostat go degki, ale zaraz dostanie, a poniexwane 9...

(Senator Stanistaw Kogutlie mam tego.)

Sekundk, sekundk, zaraz pan senator Sidorowicz i pan senator Kogut otrzy-
maja to. A jak pastwo to otrzymacie, to ja poprasBiuro Legislacyjne o zabranie
gtosu, poniewasposob procedowania w tej sprawie...

(Rozmowy na s3li

Je&ili nie ma, to prositbym paaisekretarz o skserowanie. Blaiuje bardzo.

Bardzo prosg pank legislator, ktora zestawienie poprawek przygotowywata,
0 ich przedstawienie, a tak zasad, jakimi powingmy sk kierow&.

Glowny Specjalista do spraw Legislaciji
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Bozena Langner:

Prosz paistwa, chcialabym o tym powiedZiezanim pastwo rozpoczniecie
dyskusg. Mamy w pewien sposOb zwAane ece przez przedienie sejmowe, do
ktérego odnosgz sie wszystkie poprawki. Poprawki te grupugic w kilku blokach,
ktére pozostaj w takiej relacji,ze trzeba przyjc, ze one s wykluczap. Wedtug ko-
lejnosci do gtosowania proponujemy blok poprawek pana senatora Alexandrowicza:
pierwsz, piata, siodmy, 0sny, dwunasi i pietnast. One pozostajw scistej relacii
z poprawkami komisyjnymi, a wt z blokiem poprawek: druga, szosta, dziga
trzynasta i szesnasta,d 8 nimi zbiezne w ten sposélre respektuyj stanowisko ko-
misji, to znaczy rozszerzenie zakresu ustawy uchwalonej przez Sejm poprzez uzupet-
nienie w ustawie dwiadczeniach piepinych z ubezpieczenia spotecznego w razie
choroby | macierzystwa, ktére powodujeze ten urlop bdzie nie tylko urlopem, ale
réwniez czasem, w ktorym dalzie wyptacangwiadczenie, czyli zasitek macienzy
ski, bo taki jest sens tego uregulowania.

Druga sprava, o ktérej pastwo rozmawiali, jest uposzlkowanie terminolo-
gii odnosacej skt do tego zasitku, ktéry bytby przystugiwatzypo przygciu po-
prawek, ale tylko niektorym kategoriom rodzin, to znaczy wyeliminowane bylyby
rodziny zawodowe zagbcze, niespokrewnione z dzieckiem. Toopoprawki komi-
syjne i pana senatora Alexandrowicza, przy czym poprawki pana senatdadep
idace, poniewa wiek dziecka, ktory przgyt Sejm: do siodmego rokzycia, pan se-
nator uzupetnia takim zapisemme w przypadku, gdy zostat odroczony obagxak
szkolny, ten wiek to ddzie dziesity rok zycia. Taka jest rinica pomgdzy tymi
poprawkami.

Musz z dwa przykraicia ze wzgédu na wnioskodawcow, ktorymi pani se-
nator Tomaszewska i pan senator Trybuta, powiédzie zaistniata taka sytuacja
merytoryczna, a tale formalna, j&li chodzi o zestawienie wszystkich poprawek,
poprawki senatora Alexandrowicza oraz komisyjne, Ktdrenich, gdyby zostaty
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przyjete, wyklucz blok poprawek zipony z poprawek trzeciej, dziasej, jedenastej
I siedemnastej.

(Wypowiedzi w tle nagranja

Dzieje st tak dlategoze poprawki komisyjne oraz pana senatora Alexandrowi-
cza respektuj przediaenie sejmowe, to znaczy akceptwymiar urlopu zwgkszony
o dwa tygodnie, przyznawany jako zasada, natomiast poprawki trzeciagtdzigsie-
nasta i dwunasta, respekitjten wymiar, uznaj ze bytoby to tylko do kaca roku
2007, a od 2008 r. zasabytoby wydhwenie tego urlopu o kolejne dwa tygodnie. Do-
szto wkc do takiej sytuacji merytoryczneje praktycznie w pierwszym gtosowaniu,
jesli zdecydujecie si panstwo poprzé poprawki pana senatora Alexandrowicza, wy-
kluczycie poprawki komisyjne oraz poprawki pana senatora Trybuty i pani senator
Tomaszewskiej: trzegi dziesita, jedenast i siedemnaat

Chciatlabym po prostueby bytaswiadomac¢, ze gdybycie pastwo poparli po-
prawki komisyjne, one réwnie wyklucza poprawki trzeci, dziesita, jedenast
| siedemnagt Natomiast poprawki czwarta i czternasta — jakkolwiek poprawka czterna-
sta jest w pewnym zakresie niespdjna z terminalogilzin zasipczych niespokrewnio-
nych, poniewa jej zakres jest wszy, ona uwzgdnia tylko rodziny petaice zadania
pogotowia rodzinnego — stanawizupetnienie trzech poprzednich blokow i rdgye
przegtosowane w sposoéb niesprzeczny z tymi blokamékiDjgi bardzo.

Przewodniczcy Antoni Szymanski:

Dzigkuje bardzo.

Kto z paistwa chciatby — w szczegOlém prosz o to senatoréw wnioskodaw-
cOw i pana minister — zabragtos w tej sprawie?

Prosz bardzo, pani senator Tomaszewska, prassazdzo.

Senator Ewa Tomaszewska:

Dziekuje bardzo.

Chciatabym wyjani¢ intencje. W czasie obrad podatam szersze uzasadnienie,
wiec w tej chwili powiem tylko skrotowaze ta poprawka przede wszystkim daje szan-
Se zapisania w ustawie tego, c@ skdzie dalej dziato, czyli naginego kroku, ktory
zostanie zrobiony nie w roku najidzym — a wgc jego koszt nie dotyczy obecnej
ustawy budetowej — tylko w nagpnych latach. Bdzie to kolejny krok na drodze wy-
dtuzania urlopu macieragkiego. Dz¢kuije.

Przewodniczcy Antoni Szymanski:

Pani Senator, poniewgpani wychodzita, jeszcze raz zrekapitgltp, o czym
mowito Biuro Legislacyjne. Jestmy w pewnym klopocie. GdyByny uznali wszyst-
kie poprawki za stuszne i chcieli je prz§j to tego uczyri nie maemy — takie jest
stanowisko Biura Legislacyjnego.

Ja w tym kontedcie mam pytanie do Biura Legislacyjnego, bo chciatbym po-
prze wszystkie poprawki. Czy jest mlowe — senatorowie wnioskodawcy s prze-
konstruowanie poprawek pani senator Tomaszewskiej i pana senatora Trybuby tak,
by one byly zgodne? Czy jest to aiwve?
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Glowny Specjalista do spraw Legislacii
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Bozena Langner:

Moim zdaniem nie, przykro mi bardzo.

(Przewodniczcy Antoni Szymigki A dlaczego to nie jest mliwe? Bardzo prosz)

Prosz paistwa, no, ze wzgtu na zakres merytoryczny, ¢ogowy, formalny
réwniez. Prosz paistwa, ja to mowd z wielka przykrdscia, naprawe. Ja wczoraj sp
dzitam nad tym wiele godzin, ale jest po prostu takw okrélonym odcinku czaso-
wym poprawki powstaji jest juz pewien dorobek i zakres merytoryczny, no i jgsig
w takiej sytuacji,ze... No naprawe, prosz mi wierzy. Ja po prostu clke zebyscie
panstwo byli swiadomi, ch@é jest mi bardzo przykro to méwize moim zdaniem, no,
po prostu w tym momencie trzeba sidnigé¢ do tego, co jest w takim ksztalcie.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Pracy i Polityki Spotecznej
Joanna Kluzik-Rostkowska:

Dzien dobry, witam pastwa serdecznie.

Chciatabym pastwa pogodzi i mam propozye — juz méwitam o tym wcze-
$niej — poniewa bardzo mi zalgy na tym,zeby prace naditustava dobiegty kaca,
bo wszystkie mamydalace na urlopach macieriskich oraz te, ktéreasw ciazy, cze-
kaja na te dwa tygodnie wiej.

Co do poprawek pana senatora Alexandrowicza, to wszys@y/ rémi zgadza-
my i bytoby dobrze, gdyby onezenogty st znalex¢ w tej ustawie, bo na pewne-b
dzie to z paytkiem dla wszystkich. Mam jednak pémaadczenie,ze uchwalenie
ustawy w ksztalcie, o ktorym w tej chwili méwimy, nie pragza na niekorz¢ wy-
dtuzania urlopéw macierzfskich. Ja ju obiecatam péstwu, ze do kaca roku przed-
stawk spojry propozycg polityki prorodzinnej radu. Mamy wec caly nasipny rok,
no, mae nie caty, bo gdyldny chcieli to wydhia¢ dalej, to powinrimy do pracy
przystpi¢c w marcu, kwietniu czy maju, ale mamy czas. Biopod uwag ten legisla-
cyjny klopot, ktory w tej chwili mamy, n¥e, ze to mogtoby pogodzinasze racje.
Zroébmy teraz to, co mima zrob¢ i co nie budzi kontrowersji, i zostawmy sobie chwil-
ke czasu na rozmowo catgciowej polityce radu, tym bardziege miatoby to doty-
czy¢ nie 2007 tylko 2008 r. Jedno jednak udatoby nagresbbic do kaica — nie za-
mkna¢ tej sciezki. Dziekuje bardzo.

Przewodniczcy Antoni Szymanski:

Pani Ewa Tomaszewska byta pierwsza, potem pan senator Kogut i pan senator
Augustyn.
Prosz bardzo.

Senator Ewa Tomaszewska:

Prosz panstwa, mnie chodzi o jedrrzecz. Poza docelowym dziataniem ustawy
z poprawlg, ktora oboje z panem senatorem Trybugtaszamy, jest jeszcze jedna
kwestia — nie tylko to, codolzie w przysziéci, ale rownie to, ze ten wymiar urlopu
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stosuje si wobec dzieci, ktére urodzity il stycznia 2006 r. lub pdiej. Przygcie
ustawy bez tej poprawki oznacza, mimo wczéniejszych zapowiedziziwydtuzony
urlop macierzyski bedzie dotyczyt dzieci, ktore siurodzity w 2006 r., ona jednak ich
nie obejmie, a to jest zoboaxianie widnie wobec matek tych dzieci.

(Gtos z sali Ktéra to jest poprawka?)

To jest zapis w art. 1b ust. 2, dzigaizmiana.

(Wypowied poza mikrofonein

Tak. Ta dziesita zmiana to jest wéaie i wydtuzenie urlopu na przysze,
I ujecie tego uprawnienia, a wd moim zdaniem nie jest wszystko jedno, czy my po-
czekamy do przysztego roku i zastanowimy sad wydhieniem urlopu... To jest
kwestia tego, co sizdarzy w roku bigzacym i czego dotyczyty listy gekierowane do
Senatu, ktore czuly sizawiedzione wczmiejsz obietnia, ze od pocztku biezacego
roku zostanie ich sprawa uregulowana w ten spasdhen urlop bdzie wydhzony.
One dz$ czup sie oszukane. A wic mysle, ze jest wane, zeby w szczegolnmi te
kwestk przyja¢, poniewa jest to jedna zmiana, bo wydtnie urlopu dotyczy rzeczy-
wiscie okresu pgniejszego, po prostu uwam,ze powinno s te zmiarg jednak przy-
ja¢. Dziekuje bardzo.

Przewodniczcy Antoni Szymanski:

Prosz paistwa, prowadzimy w tej chwili dyskusiz powodu konfuzji, ktora
zaistniata, to znaczy, jak Biuro Legislacyjne nas informuje, nie jegliw@przyjecie
wszystkich poprawek, nawetsjeuznamy je wszystkie za... na tysiprocent.

(Senator Stanistaw Kogutdealne.)

Prébujemy jeszcze rozugt, czy ten problem dasijakaos rozwiazat, i w tym
kontelécie st wypowiadamy, a potemeldziemy st jeszcze wypowiadaszczegotowo
odnanie do rozmaitych poprawek.

W tej sprawie pani jest jugotowa?

Prositbym wegc o zabranie gtosu Biuro Legislacyjne, a potem w kokgjnse-
natorow Kogutai...

Prosz bardzo.

Gtowny Specjalista do spraw Legislacji
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Bozena Langner:

Prosz paistwa, ja s obawiam,ze pani senator w tym momencie nie ma racji,
poniewa art. 1lb mowi o osobach, ktére urodzity dzieci w 2006 r., w popaviiu
z art. 1a, o ktérym mowa w poprawce dzigsji To jest wymiar obecnie przayy przez
Sejm: osiemngie, dwadziécia i dwadziécia osiem, i zgodnie z tpoprawlk — tak ja
ja rozumiem, tak trzeba byta papisa, bo wtedy bytby okres przaiowy, ktory mu-
siatby by — ten wymiar dotyczytby tylko kiaca roku 2007, a wc nie miatby a takie-
go znaczenia, o jakim powiedziata pani senatgéh, ghodzi o przyszié. Chciatabym
to sprostowé. Jeli sie myle...

(Wypowied poza mikrofonein

Tak. Maze pani minister zechcialaby mnie popréwesli sic myle, ale wydaje
mi sie, ze taka byta intencja, tak zostata zapisana i tak trzeba to rozubaiekuje.
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(Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Pracy i Polityki Spotecznej Joanna Kluzik-
Rostkowskala oddam gtos wdaiwszej osobie.)

Glowny Specjalista w Departamencie Prawa Pracy
w Ministerstwie Pracy i Polityki Spotecznej
Janina Suzdorf:

Prosz paistwa, my rozumiemyze art. 1b, a zwtaszcza ust. 2 tego artykutu, doty-
czy trzech specyficznych sytuacji. Mianowicie pracownica urodzita dziecko po 1 stycznia
2006 r. i do dnia wégia w zycie ustawy spetniaatznie dwie przestanki: nie wykorzy-
stata catego urlopu lub jegoedzi i sa powody, dla ktérych ona tego nie wykorzystata. Te
powody & wymienione w pkcie 2. Jakie ta powody? Po pierwsze, dziecko jest chore
na tyle,ze musiatlo zostaw szpitalu, w zwizku z czym pracownica urlop przerwata
| bedzie mogta do niego powrdciv momencie, kiedy dziecko wyjdzie ze szpitala. Teo-
retycznie dziecko w szpitalu @ by¢ bardzo dtugo, prawda, e by miesic, dwa, ale
moze by¢ i pot roku, i rok w zalenosci od stanu zdrowia. Druga sytuacja jest taia,
matka przebywa na urlopie wychowawczym, powiedzmy, na pierwsze dziecko i w tym
czasie rodzi drugie dziecko, pod koniec tego urlopu. #Zaavszy urlop wychowawczy
na pierwsze dzieckoglzie miata szarsskorzysta z czsci urlopu macierzfskiego na
drugie dziecko. JestAesytuacja trzecia, ktOra wyciu maze st zdarzy, mianowicie pra-
cownica przebywa na urlopie bezptatnym. Wietgyw tym czasieagszawieszone prawa
I obowiazki stron, prawda. 3& ona w trakcie urlopu bezptatnego, pod jego koniec, uro-
dzi dziecko, to kdzie mogta z catlego urlopu macieiizitiego ladz jego czsci jeszcze
skorzysté po zakdaczeniu urlopu bezptatnego. Tylko do tych trzech sytuacji sprowadza
sie art. 1b pkt 2, prawda, tylko do tych trzech sytuacji. Podobnie zrggztw wersji
ustawy przygtej przez Sejm, prawda, bo to jest powtorzenie tej regulacigkDizi

Przewodniczcy Antoni Szymanski:

Dziekuje bardzo.
Pan senator Kogut, tak? Predmardzo.

Senator Stanistaw Kogut:

Myslalem, ze nezczyzni beda oponowa, aleze kobiety oponuj przeciwko temu,
zeby byt dhiszy urlop macierzyski, to jestem w szoku, i to pghym, ze wzgidu na to,
co powiedzialem wczaiej — kada korespondengjbardzo uwaznie czytam i Lewiatan
wystapit z prasba, zebym popierat wydizenie urlopu macierzgkiego, a jeeli pracodaw-
Cy Sk na to godz, a... no, to dla mnie jest to pewien szok. Mam pismo,chpofaza, ze
otrzymatem prébe, zeby poprzé wydtuzenie tego urlopu o dwa tygodnie.

Sprawa nagpna, Drodzy Pastwo... Pani Minister, Pani Minister Droga, z te-
go, co ja pamitam, to w poprzednim kodeksie — ino nie czytatem poprzedniego, nie
miatem czasu tak dobrzegsprzygotow@ — tez byly preferencje. Jeli kobieta uro-
dzita dziecko niepetnosprawne czy inne, to byta jgikeferencja, jeszcze chyba dwa
tygodnie czy ilé wiccej. A tu s¢ méwi tylko o porodzie wicej niz jednym...

(Wypowiedzi w tle nagranja

Nie bylo czegé takiego? Bo mi sicas tak chyba...

(Wypowiedzi w tle nagranja
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Tak, no to w zwizku z tym, ja bym powiedziat...

(Wypowied poza mikrofonein

Wychowawczy byt dhiaszy, z tego, co partam. Moje zdanie jest jednoznaczne
— zdecydowanie popieram stanowisko pani Ewy Tomaszewskiej i pana Trybuly, jestem
za tym,zeby miata kobieta te dwa tygodnie urlopwedj po porodzie. Ja jako chtop
jestem zdecydowanie za tym i dzinsie, ze pani minister jako kobieta wprowadza...
Powiem pani jedno, obiecanki cacanki byly zawsze i jak tego teraz nie zrobimy, to prze-
staamy sobie... Pani Minister, wczoraj bytem do poinocy na posiedzeniu Komisji Go-
spodarki Narodowej — panowie w tym nie uczestniez jak przyszedt minister finan-
sow, to jeden z profesoréw senatorbw mu powiedziat, pan Biela: Panie Ministrze,
mieszkania to mi obiecujejurzeci rad. Uwazam, ze teraz mymy to powinni uregu-
lowaé i powinny by polskie kobiety zadowolone. Mato teg@ w jaké sposob bdzie
pani chciata... Pewnigie od razu si powie, ze rodzicielstwo powinno l&yswiadome.
Ja st zgadzam, ale w jaki sposéb pani chce prefeéowaVez pani inne kraje, Czechy,
inne pastwa, gdzie oprocz tego ogromne piglzie s¢ daje, zeby nie nagpowat niz
demograficzny. Dlategoetziwie: Lewiatan popierat, my popieramy, a kobietypsze-
ciw — to tak troch humorystycznie, Pani Minister, naprawltimorystycznie. Dzkuje.

Przewodniczcy Antoni Szymaiski:

Pani minister za chwileczkw kolejngci pan senator Augustyn.

Senator Mieczystaw Augustyn:

No, to rzeczywdcie humorystyczne byto, Panie Senatorze, ale za pana przyczy-
na. Po pierwsze, dlategae pani minister nie jest przeciwna wygiumiu urlopu o dwa
tygodnie. Wszyscy jestmy za, wszyscy jestmy za. Méwimy jednak o perspekty-
wicznym wyborze najlepszych instrumentéw w polityce prorodzinnej. Gdyby pan se-
nator byt w po¢ na posiedzeniu naszej komisji i gdyby pani senatonisi spénita na
ten punkt, niestety, wiedzielibye komisja, z udzialem zepana senatora Trybuty,
przychylita s¢ do wniosku,zeby poczek& dwa miesice na kompleksowy program
rozwigzan W zakresie polityki prorodzinnej. Wtedyztemysle, moglibysmy zdecydo-
wat 0 dalszym wydhzeniu urlopow, jest to opcja wielce prawdopodobna. Lepiej jed-
nak poczek& z ostranosci, i zobaczy, czy przy ograniczonyckrodkach nie lepiej
mysle¢ o innych rozwazaniach, ni dzisiaj t sprave przeadza.

Wydaje mi s¢, ze stanowisko ministerstwa jest jak najbardziej ¢dme, zmie-
rza ono do tegaeby wydhseyé urlop macierzyski o dwa tygodnie i wybiajak naj-
lepsze instrumenty. Wae jest,zeby br& pod uwag, ze mae to by rozchgnicte na
kolejne dwa tygodnie, dlatego trzeba wybta instrumentywiadomie, kiedy bdzie-
my juz mieli petne rozeznanie w sytuaciji.

Popieram stanowisko ministerstwaeby nie przegdza dzisiaj tej sprawy,

a ustalt jedynie to,ze oczywicie urlop kedzie wydhwzony.

Przewodniczcy Antoni Szymanski:

Prosz painstwa, zwracam na to uwagjuz zaraz udziel pani gtosu.
Przed jakimi dylematami zatem stoimy? Ja trzykrotnie pytalem o to i Biuro Le-
gislacyjne to potwierdzito — potwierdza teraz raz jeszcze, do protokzdunie mae-
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my glosowa za wszystkimi poprawkami nawetglechcemy. Musimy dokorawybo-
ru tego, co jest nam bBBze i potrzebniejsze z punktu widzenia ragania dzisiaj tego
problemu.

| dlatego proponowatbym, aby nie powtarziyskusji, ktéra ju byta na komisji i
ktéra byla te na posiedzeniu plenarnym wczoraj, tylko zastad®ii za jakimi popraw-
kami jestémy teraz, ktore z nich przyczwsie do jak najlepszego rozgzania problemu.

Przepraszam, teraz udzigitosu pani minister, bo to bylo do niej skierowane,
ma teraz prawo zabrania gtosu.

Prositbym tylko o dé¢ krociutka wypowied:.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Pracy i Polityki Spotecznej
Joanna Kluzik-Rostkowska:

Ten glos kieryj specjalnie do pana senatora Koguta, bo tak naprabaimy
przed bardzo praktycznym wyborem. Terazzemy zdecydowao tym,zeby prawo do
urlopu macierziyskiego réwnie dotyczyto rodzin zagpczych i rodzin adopcyjnych.

Czy pan jest za, czy pan jest przeciw?

(Senator Stanistaw Kogulestem za.)

Mamy taki wybor. | albo w tej chwili pestwo zdecydujecieze juz natychmiast
mozna d& urlop rodzinom adopcyjnym, albo decydujeci@égtevo o tym,ze wydtuwzony
urlop macierziiski bedzie od 2008 r. — tylko wtedy nierdiwve jest przyznanie tych praw
rodzinom adopcyjnym. Tu jest taki wybor. Talewuwazam,ze znacznie korzystniej...

(Wypowied poza mikrofonein

Nie, mazna. Panie Senatorze, nie trzeba siniczym wstrzymywé& Rozma-
wiamy tu o przepisie, ktory nie juz wejs¢ w zycie, a jéli chodzi o spraw wydtuza-
nia urlopéw macierzyskich, to propozycja pani senator mowe, to kedzie od 2008 r.
Tak wigc jest to tylko odsuktie sprawy w czasie, mam nadzigje w niedtugim.

Decyzja o wydtaeniu urlopu macierzskiego jest to czysto praktyczny wybor,
poniewa okazuje s, ze nie mana w tej chwili zaglosow@aza jednym i za drugim.
Tak wiec decyduc sk w tej chwili na to,zeby wydtuwzy¢ urlop od 2008 r., zapewnia
pan cd, na co tak napravedest jeszcze rok czasu, a jednacree zabiera mdiwosé
przyznania urlopu rodzinom adopcyjnym. Taki jest tu wybor. | niestety zabiera pan im
te mazliwos$¢, bo nie mana gtosowé nad tymi dwoma projektami.

Przewodniczcy Antoni Szymanaski:

Dziekuje bardzo, Pani Minister.
Przepraszam, pan senator Sidorowicz byt pierwszy, potem gtos zabierze pani
senator Tomaszewska.

Senator Whadystaw Sidorowicz:

Optowatbym za tymzeby jednak powmie potraktowéa stanowisko naszego
legislatora, ktéry mowi o wykluczaniuespewnych poprawek. W zazku z tym troch
zaufalbym — mee jest dziwneze opozycja to proponuje — pethomocnikowada do
spraw rodzinyze przedstawi on nam programd w tym programie znagdsie te ele-
menty, ktére g przedmiotem poprawki zdyskwalifikowanej z powodow formalnych.
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Dlatego proponuj, zeby jednak przé¢ do gtosowania. Tylkae gtosowanie nie
zalatwia jednej rzeczy, bo do gtosowania powdnmy pochodzt wtedy, kiedy mamy
jasna¢, czy nie dzialamy w sposéb sprzeczny z przepisami.

Przewodniczcy Antoni Szymaiski:

Na pewno najpierw trzeba zgjsic sprawy dla nas zasadnigzczyli wyjasnic¢
to. Prosz pang legislator o wypowiezlw tej sprawie, ji jest po konsultacjach z biu-
rem prawnym ministerstwa.

Czy pani legislator chce g¢aoda& do swojej wypowiedzi?

Gtowny Specjalista do spraw Legislacji
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Bozena Langner:

Niestety, nie mam nic do dodania. Naprawgdrosz paistwa, jest mi bardzo
przykro, bo nie chciatabym nikomu niczego utrudnie jezeli panstwo cha zmient
zasa€g — mowa tu o poprawkach: trzeciej, dzigsj, jedenastej i siedemnastej — to na-
prawct trzeba wtedy napigaprzepisy dostosowawcze i prag@pwe, ktére obejm te
wszystkie sytuacje, ktore maagaistnié wczeniej, bo wszyscy odnosimyesdo tej
wersji ustawy, ktGg przyjat Sejm. Po prostu jest taka sytuacja, kiedy trzeba fatép
trzyma sig numeracji tych poprawek.

Przewodniczcy Antoni Szymaiski:

Wobec tego progzo stanowisko postow wnioskodawcow, pasenator Toma-
szewslg i pana senatora Tryhbut

Senator Ewa Tomaszewska:

Podtrzymug¢ swop poprawk.
(Przewodniczcy Antoni Szymaski: Czyli zestaw poprawek?)
Tak, zestaw poprawek.

Przewodniczcy Antoni Szymanski:

Rozumiem. Wobec tego, niezahge od tego, co pan senator powiedhdemy
musieli glosowa.

Senator Zbigniew Trybuta:

Ja teé podtrzymug.

Przewodniczcy Antoni Szymaiski:

Prosz paistwa, wobec tego za chwileczkrzejdziemy do gtosowania. Nie-b
de kontynuowat tej dyskusji, bo wiemy, o co chodzi, poansdbie tylko to sprecyzo-
wac. Prosz wszystkich o uwag takze Biuro Legislacyjne, bo chaviedzi&, czy pra-
widlowo przedstawiam sytuagj
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Komisja po dtugiej dyskusji na poprzednim posiedzeniu uziatajeprzyzna-
nie swiadczenia rodzinom adopcyjnym i rodzinom zpszym z tego tytutuze biom
urlop na prawach urlopu macierskiego, jest bardzo powaym bkdem, jest niedo-
puszczaln sytuacy i ze to powinno zostaim przyznane.

W zwiazku z tym komisja zaproponowata poprawki, przedstawione wczoraj na
posiedzeniu plenarnym, ktdre zmietzdp tego,zeby rodziny biogce dzieci, zaréwno
rodziny zasfpcze, jak i rodziny adopcyjne — z wiffiem rodzin zaspczych zawodo-
wych — mialy te uprawnienia.

Otéz zostato to poszerzone przez pana senatora Alexandrowicza ontak-
wos¢ — i ta poprawka nie jest sprzeczna, ona jest w tym blokel jezeli dziecko ma
mniej niz dziesg¢ lat, a ma odroczony oboyziek szkolny, w takiej sytuacji réwnie
przyznawany jest urlop na prawach urlopu macigskiego.

Otéz z tego, co méwit przedstawiciel Biura Legislacyjnego, wynikasytuacja
jest nastpujaca: j&li przyjmujemy ten blok poprawek, to jednoém& odrzucamy
blok poprawek wprowadzay od 2008 r. wydlony o kolejne dwa tygodnie urlop
macierzyiski. | na odwrot, jeeli przyjmiemy poprawki wydtzajace urlop, to to, co
dotyczy swiadczé, plus poprawka pana senatora Alexandrowicza, ktéra jest nie-
sprzeczna, odpada. Wtedy miekby sytuacg, o ktorej mowita pani minister, miano-
wicie rozwihzujemy jaké problem na przyszks, ale bigacy nie zostaje rozwrany.
Przed takim dylematem stoimy. Wobec tegdziemy gtosowé.

Wobec tego, czy niemy zamkné dyskusg? Sytuacija jest jasno sformutowana.
W tej chwili rowniez bardzo prosgBiuro Legislacyjne o konsultacjv tej sprawie.

Przechodzimy do poprawki pierwszej.

Poprawka pierwsza, senatora Alexandrowicza, ktora powiné@izggtosowa-
na hcznie z poprawkami: pia, siodmy, 6smy, dwunasi i pietnasth. | chciatbym mié
tutaj pewng¢, ze jezeli ja przegtosujemy, dlzie oznaczal@e przyjmujemyd...

(Wypowied poza mikrofonein

Nie, nie. Wydtienie Sejm ji uznat, to nie jest do zakwestionowaniaswoead-
czenie przystuguje na dziecko do sibdmego rajeia. Jednak to nie jest urlop bez-
ptatny, jest mowa o tynre jest toswiadczenie ze jest ono na dziecko do dzigsigo
roku zycia, ktore nie ma obowiku szkolnego.

Czyli jezeli przegtosujemyet poprawk, bo ona jest nadal najdalep@h, rozu-
miemy, jaki gdzie tego efekt?

Wobec tego przechodzimy...

Prosz, czy g jeszcze pytania?

Senator Ewa Tomaszewska:

Che tylko zwrdck uwag: na to,ze to jest zmiana innej ustawy adtbierze si
réwniez zmiana tytutu ustawy. To mna po prostu wprowadzido ustawy o ubezpie-
czeniach spotecznych. REkuje.

Przewodniczcy Antoni Szymanaski:

Ale wiasnie to robimy, zmieniamy tytut...
(Wypowiedzi w tle nagranja
Nie. Pani Senatofwiadczenia $w innej ustawie, zatem zmieniamy to poprawk
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Przepraszam, prospani legislator o zabranie gtosu.
Prosz bardzo.

Gtowny Specjalista do spraw Legislacji
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Bozena Langner:

Wiasnie dlatego,ze zmieniamy ina ustawe, to swiadczenie bhdzie mogto
w tym momencie w praktyce zaisttidla tych wszystkich osob, ktére stwarda tych
dzieci rodziny zagpcze lub adopcyjne. Bez tego uzupetnienia, bez tego zasitku, wia-
$nie w ten sposoéb przystuguje urlop, szczegolnie na starsze dzieci. Mamy tu jednak
zarzut nierowngxi.

Przewodniczcy Antoni Szymanski:

Chwileczlke, co do tego jest jashg prawda? Mamy jassé czy kia jeszcze
z paistwa senatorOw ma jaki@ytania? Nie ma pyfa

Wobec tego najdalej ida poprawka senatora Alexandrowicza, ktéra konsumuje
rowniez poprawki komisyjne, czyli zmienia tytut ustawy, dd@@iadczenie i ustala
wiek dziecka do dziestiu lat. Tak to bdzie wyghdato.

Kto z pai i pandw senatorow jest za zmigierwsa, prosz o podniesieniegki. (3)

Kto jest przeciw? (2)

Kto wstrzymat s¢ od gtosu? (1)

Poprawka zostata prayp.

W tej sytuaciji...

(Senator Ewa Tomaszewskzzy mana jeszcze?)

Tak, prosz bardzo.

Senator Ewa Tomaszewska:

Poniewa siggamy do innych ustaw hiwyjsciowa, nie mamy petnego rozeznania
co do skutkéw finansowych tej ustawy. Uwaen, ze maemy dokona tego odebnie,
nie wchodzac w kodeks pracy. Po prostu pemny znowelizowé to inmg ustavs, ustave
0 ubezpieczeniach chorobowych, i wowczas uzyskamy infoenmagus, o tym, jakie
bytyby skutki finansowe dla systemu ubezpigczborobowych i macierzgkich. Jest
to bowiem zupelnie inna kwestia, inny system, a my tych danych nie mamiu[dzi

Przewodniczcy Antoni Szymanski:

Czy przedstawiciel Biura Legislacyjnego chciaty\sitej sprawie wypowiedzé®
Senator Ewa Tomaszewska:
Dodam,ze merytorycznie jestem jak najbardziej za tyety tym rodzinom pomaoc.

Przewodniczcy Antoni Szymanski:

Pani Senator, magtylko wyjasni¢, jaki byt tok rozumowania komisji na po-
przednim posiedzeniu, kiedy optowata zainiara. Uznalémy za zupetnie niedopusz-
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czalmy sytuacg, kiedy w rodzinach naturalnych ktokto przechodzi na urlop macie-
rzynski, ma jednoczmie swiadczenie w postaci pensji, natomiast skt&to bierze
dziecko do rodziny zagbczej, czasami bardzo biednej, takiego uprawnienia nie ma.
A taki byltby wynik przygcia ustawy sejmowej bez poprawek. Powstataby wéwczas
taka sytuacjaze te rodziny bylyby nieréwno traktowane. Bytby tu zarzut konstytucyj-
ny i bylaby te razaca niesprawiedliwé, poza tym bytoby znieclcanie ewentualnych
rodzin zas{pczych do adopcji itd.

Tylko tym kierowata si komisja proponujc te poprawki.

Przepraszam, gtos zabipmw kolejnaci, pani senator Tomaszewska i pan sena-
tor Kogut.

Senator Ewa Tomaszewska:

Mowimy o rodzinach zagpczych, ktore g nimi zawodowo, dostajsrodki na
ten cel? Aha, o innych, niezawodowych. Dobrze.

Jezeli chodzi o réwne traktowanie, jestem jak najbardziej za, ale musimy to zro-
bi¢ w powiazaniu z systemem ubezpieazgpotecznych, bo tany pienhdze i tam b-
da odczuwalne te skutki — nie przez system, nie przez kodeks pracy, ktéry w @gole si
do tej kwestii nie odnosi. Czasem #na to rob¢ poprzez inn ustave, cha:, jesli cho-
dzi o legislagi, nie jest to najlepsza zasada.

Lepiej jest to roki bezpdrednio, poprzez dziatanie w danej ustawie, bo wtedy
mamy merytorycznych przedstawicieli oklianej dziaiki, a tutaj nie ma osob...

(Wypowiedzi w tle nagranja

Nie, nie widz tu przedstawicieli ZUS, nie widzu rachunkow, oszacowanych
kosztow, nie widz tu zadnego z tych elementdw, ktére by pozwolity podejmbwa
swiadoms, merytoryczin decyzg. Dzigkuje.

Przewodniczcy Antoni Szymanaski:

Dziekuje bardzo.

(Brak nagranig

Przewodniczcy Antoni Szymanski:

Wnosz o znowelizowanie innej ustawy. Dokfadnie to przed chpilzegtoso-
walismy i brzmi to nasfpujaco. W zmianie pierwszej, w tytule ustawy po wyrazach ,,0
zmianie ustawy — Kodeks pracy”’ dodaje wiyrazy ,oraz ustawy éwiadczeniach pie-
nieznych z ubezpieczenia spotecznego w razie choroby i maasvegy’. Czyli po-
prawka ésma, ale to robimy...

(Senator Ewa Tomaszewska czyje pienidze?)

(Glos z saliKto za to zaptaci, bugt paistwa?)

Prosz paistwa, opowiedziedimy sk za tym w gtosowaniu i teraz go nie podwa-
zajmy. Glosowanie byto i na posiedzeniu planarnydziemy decydowd co dalej w
tej sprawie zroldi. Nie kontynuujmy ja dyskusji o czyrf, co zostato przegtosowane.

W kazdym razie to, o czym pani senator mowe, jest to kwestia nowelizacji
dwoch ustaw, jest — i to jest zapisane wiya w poprawce pierwsze.

Prosz bardzo, pani senator Tomaszewska.
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Senator Ewa Tomaszewska:

Rozumiemze jest to zapisane w sensie formalnym, a mi chodzi o to, jak pracu-
jemy merytorycznie. W tej chwili memy do tej ustawy wkléj ze zmieniamy ustagv
o budownictwie mieszkaniowym, tylko czy tedzie dziatanie racjonalne? Nie ma
pracow& nad talg ustawy, jezeli nie mamy przedstawicieli z danej dziedziny, ktérzy
znap si¢ na tym merytorycznie, maprzeliczonerodki, cokolwiek wiedz o funkcjo-
nowaniu systemu ubezpieczeniowego i mpzedstawd dane.

Jak najbardziej jestem za, chcialabym tylko wieélzezy to zadecyduje o tym,
ze z systemu, ktory wyszedt powej zera, jéli chodzi o saldo ubezpieczechorobo-
wych, przejdziemy do systemu, ktorgdzie ponkej zera i na ktéry da konieczne
doptaty z budetu? Chciatbym to wiedziégprzed podjciem decyzji.

Przewodniczcy Antoni Szymanski:

Pani Senator, dgkuje bardzo.

Pani Minister, czy w kontgkie pytar pani senator, ni@ pani powiedzig ile
moze sk pojawi urlopéw z tego tytutu ¥wod rodzin zaspczych. Chodzi tu o nowe
rodziny zastpcze i adopcyjne.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Pracy i Polityki Spotecznej
Joanna Kluzik-Rostkowska:

Przede wszystkim na pewna 8 znaczco mniejsze liczby @i w przypadku
urlopu macierzgskiego, ktéry kosztuje 75 milionéw zi.

W tej chwili mamy cztery tygce zasfpczych rodzin zawodowych, a bardzo by-
smy chcieli,zeby ich bylo wgcej, bo ogélem mamy dwadz@a tyskcy dzieci, ktore
przebywag w domach dziecka. | tylko e z nich kedzie mogta trafi do rodzin za-
stepczych, a znagra cz$¢ trafi do rodzin zagpczych zawodowych, ktorych ta usta-
wa nie obejmuje. Obecnie mamy czterdaidysiecy rodzin zasfpczych spokrewnio-
nych. Zdecydowana wksza¢ rodzin zasgpczych spokrewnionych toasbabcie,
dziadkowie, to $ osoby niepracyge.

Tak wiec w tej chwili nie jestem pestwu w stanie oszacowadych kosztow —
rzeczywsicie, trzeba tu rozmawiaz Ministerstwem Finansow. Rozmawiatem z Mini-
sterstwem FinansOw w momencie, kiedy byto jasmechcemy wydhay¢ ten wiek
dziecka w stosunku do dzieci adopcyjnych — i to dotyczyadgsipeciuset dzieci
w skali roku, bo tyle adoptujemy dzieci. Naprawtb s sladowe liczby z punktu wi-
dzenia budetu pastwa, nieporéwnywalnie...

(Senator Ewa TomaszewsHKa nie g pienadze z budetu Ministerstwa Finanséw.)

Nieporéwnywalne. Dobrze, alesje..

Przewodniczcy Antoni Szymanski:

Dobrze, bardzo przepraszam.

Teraz mowi pani minister, a kiedy skezy, gtos zabierze pani senator Toma-
szewska.

Bardzo prosz
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Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Pracy i Polityki Spotecznej
Joanna Kluzik-Rostkowska:

Chciatabym,zebysmy na budet pastwa patrzyli catéciowo. Prosz zwréci
uwag; na to,ze utrzymanie dziecka w domu dziecka kosztuje 3itgskt, utrzymanie
dziecka w domu matego dziecka kosztuje Setygizt, a utrzymanie dziecka w rodzinie
zastpczej kosztuje 1500 zt. Spokojnie. Jestem przekonanpatrac na budet cato-
sciowo jestémy w stanie wykrdi te pieniydze, oszcalzapc na publicznych placow-
kach, na domach dziecka. W poréwnaniu z propozycjami przeai urlopu macie-
rzynskiego o kolejne dwa tygodnie, co oznaczagpast 150 milionow zi, sto koszty
nieporéwnywalnie risze.

Rozumiem,ze co do tego wszyscyeskgadzamy, bo taka byta wola, kiedy by-
lam pastwa gdciem w Senacie i rozmawiatam na temat rozwoju rodzicielstwa za-
stepczego. Pamtam, ze wszyscy pastwo bylgcie zgodni co do tegag to jest ta for-
muta, ktog trzeba rozwija.

Widze tutaj wykcznie praktyczny problem. Pani Senator, jest rzeczg kti-
zemy zatatwé juz w tej chwili i jest druga rzecz, ktpspokojnie meemy rozway¢ za
dwa miesice. Dzekuje.

Przewodniczcy Antoni Szymanski:

W czasie dyskusji pytanie pani senator Tomaszewskiej byto takie...

(Wypowiedzi w tle nagranja

Ja wiem,ze to przegtosowalmy, ale pani Tomaszewska zapytata, ilu sytuacji
to maze dotyczy. Dokladnie nie mgemy tego policz§, ale — sekundk prosz mi
da¢ dokaiczy¢ — pani minister powiedziatae rocznie jest okoto tysta pkciuset
adopcji. Zakladamyze rodzin zasipczych, ktore mogwziaé urlop, jest drugie tyle,
czyli méwimy o okoto trzech tyscach urlopow w skali roku. e pomnazymy to
przez przegitna pensg, otrzymamy mniej wicej kwot, o jaka nam chodzi. to tak
mate kwoty,ze naprawd mazemy do tego pod&j z catym spokojem. Takie jest
moje przekonanie.

Prosz, pani senator Tomaszewska.

Potem chciatbym juprzegé do nasipnych gtosowa.

Senator Ewa Tomaszewska:

Chee powiedzi€, ze to nie Ministerstwo Finanséw sprawg tutaj zawiaduje,
tylko ministerstwo pracy, a w szczegbdeo ZUS i partnerzy spoteczni wypowia-
daja sie w tych sprawach. To jest kwestia funkcjonowania systemu ubezpiecze
spotecznych, ktory nie jest ¢cia budzetu pastwa. Te kwoty, jakgrodki publicz-
ne, s wykazywane, natomiast ni@ $o srodki budzetowe. Tak wgc trocke trudno
mowi¢ tu o przelewanigrodkéw budetowych w okrélone miejsce, bo to tak nie
dziata.

Dotacja jest, ale zeby to byto jasne — ona nie jest przeznaczona na ubezpiecze-
nia chorobowe i macieragkie, tylko na emerytalne i rentowe, aswpo prostu chodzi
o to,ze robimy to w sposob formalnie najgorszy i niekompetentny:KDi.
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Przewodniczcy Antoni Szymaiski:

Bardzo prosg, konczymy ju te dyskusg.

Przyjmug t¢ uwag; i bede starat st o to, zeby na posiedzeniach komisji byli
wszyscy wtaciwi przedstawiciele, ktérzyasz danym projektem zwzani. Myéle, ze
tutaj naprawe, po wykazaniu tego, ilu sytuacji to dotyczy, w sensie finansowym nie
mozemy mi&€ do siebie specjalnych pretensji. Jedralkwag: przyjmujemy.

Prosz paastwa, przechodzimy do naphych poprawek.

Przepraszam, Pani Senator, ponigwa@ jest pani poprawka,ce prosit pana
0 jej skomentowanie. Chodzi o poprawki czwarntzternast, bo to nad nimi &dziemy
teraz glosowé& Poprawka czternasta jest konsekweiszartej.

Czy bylaby pani uprzejma kilka stébw o niej powiedziezy mae najpierw wy-
powie s¢ pani legislator?

Prosz bardzo.

(Gtowny Specjalista do spraw Legislacji w Biurze Legislacyjnym w Kancela-
rii Senatu Béena LangnerTo znaczy, jéli panstwo sobiezycza, to powiem... No
dobrze.)

Prosz bardzo.

Senator Ewa Tomaszewska:

Po prostu gdzitam, chociaby na podstawie stylistyki kolejnych zapiséwe
Sejm podejmujc swop decyzg przypadkowo pomigt sprave 82, ktéry dotyczy sytu-
acji rodzin, gdzie dziecko jest przysposobione lub jest w rodzinieprast. Ten para-
graf mowi, ze w przypadku takiego dziecka jego matka gasta otrzyma urlop na
poziomie podwyszonym — czyli nie jak w przypadku pierwszego dziecka, ale jak
w przypadku dziecka kolejnego.

| wobec tego, wnioskag chatby z charakteru zapisu, uznataie, nie byto za-
miaru, zeby to zlikwidowa, a wkc trzeba ten artykut popradvipodnosac te liczbe
tygodni z osiemnastu na dwadd&. Sid ta poprawka.

Przewodniczcy Antoni Szymanski:

Dziekuje bardzo.
Czy w tej sprawie ktbz paistwa chce zabéagtos?
Czy Biuro Legislacyjne chce wypowiedzisic jeszcze w tej sprawie?

Gtowny Specjalista do spraw Legislacji
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Bozena Langner:

Che tylko zwrécic uwag: jedm réznice terminologiczia w zakresie koncepcji,
ktOra przyjeta komisja. Mianowicie pan senator Alexandrowicz, postugsk termi-
nologia dotyczca rodzin zawodowych zagiczych, ujt ogdlnie wszystkie kategorie
zawodowych zagpczych niespokrewnionych z dzieckiem. Tutaj jest wgrona tylko
jedna kategoria, kategoria rodziny peb@j zadania pogotowia rodzinnego. W zxkiu
Z tym jest tu po prostu nie ten sam zakresseadnia. Dzikuje.
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Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Pracy i Polityki Spotecznej
Joanna Kluzik-Rostkowska:

Merytorycznie zgadzamysk zasadnicia tej poprawki. Mae oddam tutaj gtos
pani dyrektor.

Glowny Specjalista w Departamencie Prawa Pracy
w Ministerstwie Pracy i Polityki Spotecznej
Janina Suzdorf:

Rzeczywicie w obecnym stanie prawnym tak jest, kobieta, ktéra ma dziecko
adopcyjne, przebywa na urlopie macigrgkim, po czym rodzi swoje pierwsze dziec-
ko, a wymiar urlopu macieragkiego jest na takim poziomie, jakby rodzita drugie
dziecko.

Poprawka pani senator zmierza do teggly ten stan prawny zachofyaeby
byto to porownywalne z obecnym stanem prawnym.

Przewodniczcy Antoni Szymanski:

Rozumiem,ze j&li chodzi o poprawk pani senator Tomaszewskiej i pana se-
natora Trybuly, wszystkie atpliwosci zostaty ju wyjasnione. Tak?

Wobec tego maemy przej¢ do glosowania.

Kto z pa i panOw senatoréw jest za prggiem poprawki czwartej i jej konse-
kwencji, poprawki czternastej, prgsa podniesieniegki. (6)

Przygte jednogténie.

| to w zasadzie jest wszystko

(Glos z sali Jest jeszcze 6sma.)

Nie, nie, to ju byto.

(Glos z sali Aha, to jest w pakiecie.)

Tak, to jest w pakiecie.

Wobec tego, czy mam bygprawozdawgw tej sprawie?

(Glosy z saliTak.)

Dziekuje bardzo.

Prosz paistwa, przechodzimy do punktu trzeciego. Jest to komisyjny projekt
ustawy o zmianie ustawy o pggbwaniu wobec dtnikéw alimentacyjnych oraz za-
liczki alimentacyjnej.

Sprawa zostata juomowiona...

(Rozmowy na s3li

Paistwo Senatorowie, niediugcediziemy kaiczye, jestdmy juz blisko kaica
obrad komisji.

Sprawa zostata dé szczegotowo omoéwiona i przedyskutowana na poprzednim
posiedzeniu komisiji.

Przypomm, ze chodzi o to, aby zrezygnowa uregulowania, ktore jest w usta-
wie o zaliczce alimentacyjnej, daggo uprawnienia do tej zaliczki tylko na te dzieci,
ktorych rodzice rozwiedli gj nie weszli w zwizek matenski lub tez uzyskali separa-
cje. Natomiast dzieci w rodzinach petnych takiejatheosci 3 w tej chwili w ogéle
pozbawione.
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Podczas dyskusji padaty gtosye to jest nierbwne traktowanige tu nie ma
ochrony rodziny, poniewatego rodzaju przepisami doprowadza d¢o tego,zeby ro-
dziny wianie sk rozpadaty. Na tamtym posiedzeniu rozmawral o zawrotnej licz-
bie rozwodow i separacji, kt@Ministerstwo Sprawiedliwkei nam skrupulatnie przed-
stawito jako liczlg powyzej stu tys¢cy, na dodatek bardzo mocno resn W zwiazku
z tym po dyskusji nad tymi przepisami pozostata tylko jedat@iwosc, ktory starali-
smy sk uregulow@ pomidzy jednym a drugim posiedzeniem komisji, mianowicie, jak
liczy¢ dochdd rodzin.

(Poruszenie na sali

Chciatbym méc kontynuowéa. .

Mianowicie byto pytanie, jak licZydochdd rodzin, ktoredola uprawnione do
zaliczki alimentacyjnej tam, gdzie jest rmaistwo wychowujce dzieci. Otd zostata
zlozona nasfpujaca propozycjazeby liczy tacznie dochody obu stron, czyibny
I me¢za, pomniejszone o ustalone alimenty. Jest tak z prostego posatunie liczy
podwojnie, bo to sijuz liczy raz, w dochodzie. To byta jedynatwliwosé¢, bo inne
artykuty w zasadzie byty juprzedyskutowane. Jest tozjaapisane i przygotowatem
tez uzasadnienie, ktére, jakdze, macie pastwo przed sab

Pozwot sobie przeczytadwa zdania z tego uzasadnienia: ,Obecne rgzamia
prawne powoduj, ze mimo posiadania tytutu wykonawczego, ktdrego egzekucja jest
bezskuteczna oraz spetnienia kryterium dochodowego, na dzieci z rodzin petnych nie
moze by przyznana zaliczka alimentacyjna”.

Juwz, Pani Minister, ju dostrzegam...

Dalej: ,Oznacza to dyskryminagctych dzieci i ich nieréwne traktowanie w po-
rownaniu z dziémi wychowywanymi przez samotnych rodzicéw. Tego rodzaju nie-
réwne traktowanie jest sprzeczne z konstytucp stwierdzit Trybunat Konstytucyjny
w orzeczeniu dotyezym ustawy agwiadczeniach rodzinnych (wyrok Trybunatu Kon-
stytucyjnego z dnia 18 maja 2005 r. sygn. akt K 16/04).”

Odczytam teraz fragment tego orzeczenia: ,Rzecznik Praw Obywatelskich
stwierdzit, ze kwestionowane przepisy uprzywilejowajniestusznie wyicznie rodzi-
cOw nie pozostarych w zwiazkach matenskich, naruszajtakze wyrazong w art. 18
Konstytucji zasag ochrony mateastwa”.

W innych uzasadnieniachztendwi sk o prawach dziecka, o ochronie rodziny
etc., nie ma wic poparcia dla tegaeby dzieci — cgsto biedniejsze tylko dlategee
ich rodzice g razem — nie otrzymywaly zaliczki. Nie chpowtarz& tu tego, co zo-
stato powiedziane.

Otwieram teraz dyskusj pytania, a niebawem zapropogigrzefcie do gltoso-
wania w tej sprawie.

Prosz bardzo, Pani Minister.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Pracy i Polityki Spotecznej
Joanna Kluzik-Rostkowska:

Che: tylko zwrécic panstwa uwag na jedm rzecz, bo niestety, nie mogtam
uczestnicz§ w poprzednim posiedzeniu komisji, dotycym tego punktu.

Jest w Sejmie projekt ustawy o powrocie do funduszu alimentacyjnego. To jest pro-
jekt obywatelski, wrocit on z trzystu tgsami podpiséw. Ten projekt bytzuw Sejmie
w poprzedniej kadencji, a ponieiMayt projektem obywatelskim, zostat na kadermttjig.
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Od pocatku wspétpracyj z tymi paniami, ktoreet ustave wprowadzatly do
parlamentu. | wiem judzisiaj,ze popemilsmy tutaj bhd. Rok temu tego nie wiedzia-
tam. Mianowicie od pociku, od momentu, kiedy ta ustawa wrdcita do pracy w parla-
mencie, wiedzieimy — i to wszystkie strony, zarbwno stronadawa, jak i strona
ustawodawcza e ta ustawa dulzie wymagata bardzo pow@ego przepracowania
kazdego artykutu na poziomie prac w komicjach i w podkomisjach sejmowych. Wy-
dawato nam si natomiastzze jest to tak cenna inicjatywa obywatelska, nie warto
tego charakteru wytraéatylko trzeba te prace wykofi@a poziomie Sejmu. Przyzraj
dzisiaj, ze to byt bhd, bo trzeba byto — dzisiaj to wiem — nagisaustaw raz jeszcze
| dopiero wpyci¢ ja do parlamentu. Poniewav momencie, kiedy ta ustawa trafita do
komisji i do podkomisji w Sejmie przepracowywanie kolejnych punktow okazato si
straszniezmudry, trudra i wrecz niekaczaca sie praa. | w zwiazku z tym, wyhcznie
z powodow technicznych zeby byta tu jasn&: nie ma tu dwdch projektéw konku-
rencyjnych wobec siebie — powstat drugi projekt ustawy. W nim po prostu zapisane
zostaly od nowa te wszystkie rzeczy, o ktoérych od giczwiedzielésmy, ze musza
by¢ zapisane. Ten projekt jest projektem PiS, ale on jest w stu procentach uzgodniony
ze stro sktadajca inicjatywe obywatelsk.

Jest tak jak mowi dlatego prositabymzeby nie traktowéa tego jako pewnej
konkurenciji. W tej chwili te dwa projekty zdargic w Sejmie i mam nadzigjze Sejm
zdecydujezeby pracowéanad § znacznie doskonalgzversp.

| przechodzc teraz na poziom zupetnie praktyczny. Koszty ustawy o zaliczce
alimentacyjnej byly liczone na 1 miliard 400 milionéw zt. Po uzgodnieniach z premie-
rem dostakmy na fundusz alimentacyjny o 400 milionéw zkegj, czyli w sumie na
zagospodarowanie ustawy o funduszalimentacyjnym mamy 1 miliard
800 milionéw zt. Z tego, co wiem, w tej chwili pogdizy postami PiS a inicjatyav
ustawodawcg trwaja rozmowy, jak najlepiej ten 1 miliard 800 milionéw zt zagospoda-
rowa. To znaczy, jak ustdliprég dost¢pu do funduszu alimentacyjnego, jak ustawi
maksymala kwote tych zastpczych alimentowzeby wszystko gi ze soh zgadzato,
zeby zmigci¢ sie w tej sumie.

Bardzo licz na to, ale nie wiem, czy togsuda. Jak ja paistwu mowitam, g
z tym zwhzane due kilopoty, bo jéli chodzi o fundusz alimentacyjny i zaliaglali-
mentacyjm sciggalnc¢ tego typu zaditienia jest niewielka. Moglibyny smielej mé-
wi¢ o tym, jak pomac skutecznie tym samotnym rodzicom, géygysciagali znacz-
nie wicksz czes¢ tego zadtaenia.

W tym projekcie ustawy pojawigjsic takie zapisy, ktére dymaze spowoduy,
ze kedziemy skutecznie te alimenggiagac. Wtedy oczywdcie mazemy mowe nawet
o0 zwigkszaniu kosztéw tej ustawy, bo, skoro te pidae do budetu pastwa lzda
wracaty, nie bdzie to tak znacge. Oczywdcie w tej chwili jest to wydcznie nasze
wyobrazenie o tym, jak mogtoby to wygilac w przyszigci. | skoro pastwo macie
tutaj swoj propozycg, to musicie sobie zdawaspraw z tego,ze tak naprawe mo-
wimy o zagospodarowaniu tej samej kwoty, czyli trzelazsniescic w 1 miliardzie
800 milionach zt.

Oczywiscie rozumiem i szangljte argumentyzeby nie traktowéarodzin r&nie,

w zaleznosci od tego, czy rodziceagazem, czy nie. Skoro jednak Polacy byli w stanie
si¢ rozwodzt | ustanawié fikcyjna separaej, zeby mi€ dostp do 170 zt miescznie,
to w tej chwili Polacy — prébowatam to przewaléaypk temu i nie udato mi si— &
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w stanie zaprzeczyswojemu ojcostwu, czy nie przyanaic do tego,ze to ojciec
dziecka, doktadnie dla tych samych 170 zt. | przy budowaniu prawa trzeha pad
uwag: sytuacje, w ktorych dnzie mogto dochodzido naduy¢. Ja tylko zwracam na
to uwag.

Dlatego tak dlugo méwio tym, zebyscie paistwo sobie zdawali sprawe tego,
ze nad funduszem alimentacyjnym réwnolegle ta@apce w Sejmie. | za chwikzde-
rza sie dwa wyobraenia na temat tego, jak wyd@en 1 miliard 800 miliondw zt, bo
taka kwota dysponujemy. Dzkuje bardzo.

Przewodniczcy Antoni Szymanski:

Jako projektodawca pozwosobie dostownie na kilka z6aMam swiadomaeé,
ze w tej chwili trwaj rozmowy, w szczegoloi pomidzy postami PiS i Platformy
Obywatelskiej, jak zagospodarodvie kwote, a Senat, ktéry interesujec ssprawami
rodziny, jest na boku.

Moim celem — i do tego zagbam komisg, a mam nadziej ze bxde zaclecat
Senat — jest toreby Izba Wysza rownie w tej dyskusji uczestniczyta i pokazata, jakie
Sa priorytety,zeby nie byta na kicu. | my dzisiaj na przyktad chcemy wydlyié urlo-
py macierzyiskie, bo przecie Sejm obiecywat i rgd obiecywat,ze w tej sprawie &
dzie program nie tylko na dwa tygodnie, ale na nzghk lata. Byta o tym mowa, jest
to przecie zapisane w bugkcie, znamy cathistork i nie kede powtarzat.

| teraz oczywdcie mazemy czeké na to, co postowie jednego ugrupowania czy
drugiego ugrupowania w tej sprawie wyftyy ale maemy te by¢ strory aktywrs.
Moja propozycja jest takaebysmy byli strory aktywm i pokazali: tak, b§ moze tu
jest najwaniejszy problem tej ustawy, ponieiv#o nie jest korzystne. Takie jest moje
przekonanie. Chodzi o taeby Senat ten glos wypowiedziataby Sejm uznate jest
to gtos wany, i tyle. | taki jest sens tej ustawy.

Mam rowniez swiadoma¢ probleméw finansowych i tegase jezeli damy
wszystkim, to jednoczeie ta podwyka kedzie mniejsza. Ale dlaczego podisga
zaliczlke alimentacyja dla samotnych i stwarzaytuacg, ze ci, ktérzy leda w maken-
stwach, kda mieli gorzej, a jednoczaie przez to sklanéludzi do rozwodu? Prosz
panstwa, wszystko jest jasne.

Pan Senator Kogut, prashardzo.

Senator Stanistaw Kogut:

Pani Minister, pani wieze, jezeli chodzi o te rzeczy, to ja mam bardzo radykal-
ne podejcie. | naprawd uwazam,ze komisja zrobita stusznie. Nie m®pani minister
powiedzi€, ze nie dyskutujemy, bo mnie amnezja nie bierzekjlka razy na komisji
o tych sprawach dyskutowsgdny. Dla mnie to jest tragediag @1 domy dzieckaze
musz by¢ rodziny zasfpcze. Jest tesprawa nagpna,ze rodziny wielodzietneyja
czasem za dwo mniejsze pieadze — czyli to, o czym jmowilismy, kwestia tych
sztucznych rozwodow.

Uwazam, ze w ustawie powinien ldyjeszcze taki zapige jak nie ldzie $cia-
galncgci, mowie o tych cwaniakach, toeda wysytani do przymusowej roboty do ka-
mieniolomow, niech faktycznie praauijl, zeby juz nie przeciga, trzeba to przedys-
kutowat. Wie pani, na jednym posiedzeniu komisji ma pani argumestyna dodat-
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kowe dwa tygodnie urlopu nie ma, a tu 1 miliard 800 milionow zt wydajdesika
raczka — juz nie kede méwit, na kogo — na rozwodnikow. A wina jest 50% na 50%, nie
zwalajcie jej tylko na chtopow. Najgorstrageda sa w tym wszystkim dzieci — dzieci

| jeszcze raz dzieci.

Przewodniczcy Antoni Szymanski:

Chcialem ju zakaczy¢ dyskusg, ale udzief jeszcze gtosu pani minister.
Bardzo prosz

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Pracy i Polityki Spotecznej
Joanna Kluzik-Rostkowska:

Chciatabym zebyscie tylko pastwo zdali sobie sprawz jeszcze jednej rzeczy.
Przede wszystkim rodziny, i petne, i niepetne, ardgstp do ustawy gwiadczeniach
rodzinnych, ktéra kosztuje 10 miliardow zt i korzysta z niej ponad pp6t miliona
dzieci. Jest ustawa o pomocy spotecznej, ktora kosztuje 3 miliardy zt z kawatkiem, ko-
rzystap z niej trzy miliony dzieci. W sumie wydajemy ggi 14 miliardéw zt na pomoc
dla kilku milionéw dzieci, a ttaj méwimyo 1 miliardzie 800 mibnach zt dla pét mi-
liona dzieci.

Oczywicie nie lede rozstrzygd, Panie Senatorze — tak, bo to dotyczcipiset
tysiecy dzieci — kto zawinit, dlategage ktas sic z kims rozwiodt. Ale niestety — tak dla
pana wiadomgci, Panie Senatorze — znaca czs¢ diuznikdw alimentacyjnych toss
mezczyzni, no tak to jest, i oniasdiuzni Skarbowi Pastwa 8 miliardéw zt. Pomoc
nigdy nie jest wystarczaga, ale 14 miliardéw zt dla ponadepiu milionéw dzieci
i 1 miliard 800 milionow zt dla po6t miliona dzieci, napragygak rozumiem, jest zna-

CZaCa pomoa.
Przewodniczcy Antoni Szymanaski:

Dzigkuje bardzo za te wyfaienia i informacje, propongjjednak, zebysmy
przeszli do glosowania w sprawie peag inicjatywy przez komigjw sprawie ustawy
0 postpowaniu wobec dinikdéw alimentacyjnych oraz zaliczce alimentacyjne;.

Che; tylko wprowadzt jedmy autopoprawk. Mianowicie tu jest zapigie usta-
wa wchodzi w zycie 1 stycznia, a proponowatbym wpisa@lat 1 marca. Czyli
»1 marca”, jako autopoprawka.

Prosz paistwa, maemy przejé¢ do gtosowania? Maemy.

Kto z pai i panOw senatorow jest za pregiem tej inicjatywy? (6)

Dziekuje bardzo.

Powinngmy rowniez ustalt sprawozdawgtego projektu.

Bardzo prosg Senatorze Trybuta, jest zgoda?

Dziekuje bardzo.

Jwz dos¢ diugo siedzimy, ale pozwodlcie fistwo, jeszcze trzy sprawyide.

Po pierwsze, przyszita do nas taka informacja z biukglMnarodowej Organi-
zacji Pracy o mdiwosci wskazania do wyrdienia jednej osoby. Proporujaby t
decyzg podgta komisja, mae nie dzisiaj, bo musicie pstwo pomyle¢, maze nie
macie...
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(Wypowiedzi w tle mikrofonu

Aha juz s3 rozdane, dobrze. Posigny o tym do naspnego posiedzenia komi-
sji. Oczywgcie ma@emy nie zgtaszakandydata, ale mdie, ze komisja mae mie po-
mysty, w kadym razie ja taki pomyst mam. Czyli zastanowimyrsad tym.

Druga sprawa. Trzy tygodnie temu zdecydosvali o0 wyjezdzie dwoch senato-
réw, pana Augustyna i moim, do Szwajcarii na konfergdojyczca rownego statusu.

Ja z tego wyjazdu rezygrujw zwiazku z czym dobrze by bytaeby inna osoba wy-
korzystata w tej sytuacjetmazliwos$¢. Chciatbym do tego problemu wréciPan Au-
gustyn ju jest zaakceptowany, tojyest w toku, a mi wypadto w tym czasie zapro-
szenie do Lwowa, zwkane z konkretnym wygbieniem. Po prostu z punktu widzenia
pewnej pracy uwam wyjazd do Lwowa za waiejszy.

Czy ¢ jakies propozycje? Mog w tej sytuacji zaproponowapana senatora
Trybulke. Jest na to zgoda? A o s inne propozycje? Czy ze strony pana senatora
jest réwnie zgoda?

(Senator Zbigniew Trybuid ak, zgadzam sj dzigkuje bardzo.)

Dobrze. W takim razie prositbym o kontakt pana senatora z kpmisgj spra-
wie. Trzeba wypehdi odpowiednie dokumentygby to wszystko uruchoshi

Sprawa trzecia. Mianowicie odb§tny bardzo ciekawe drugie sympozjum doty-
czace 0s6b niepetnosprawnych i mamy zaplanowane trzecie, na 21 listopada. Komisja
jest w to zaang@wana w rany sposob, w kalym razie wspotorganizuje to z Komisj
Zdrowia.

Po ostatnim posiedzeniu zebsally sk w gronie organizatorow, a naphie, ja-
ko przewodniczcy, spotkamy sk i wczoraj, i dzisiaj, z panem Sidorowiczem. | ma-
my taky oto refleks¢: materiat z tego posiedzenia z przed dwoch dni pokazal, jak sze-
roka jest skala problemow, jak skomplikowarede ich rozwazanie. | nie da sitak
latwo przedstawti 1 grudnia konstruktywnych konkluzji, z ktorych naprawdele by
wynikato. W zwhzku z tym dosziimy do wnioskuze oczywscie sympozjum plano-
wane na 21 listopada jest dopracowane i przyniesie kolejne refleksje na temat tego, jak
system powinien wygtat — tutaj oczywdcie wszystko jest dobrze zagospodarowane
i ono st odlkzdzie, a licz, ze przy petnej frekwencji komisji — proporygdynie,zeby
je przesunc.

Chciatbym ustysze paistwa oping, czy zgadzaj sie paistwo na to? Powody tej
propozycji 8 nastpujace. Trzeba zebéavszystkie dotychczasowe konkluzje, rasie
poprost o stanowisko resortu w ich sprawie. Trzeba o to gpytanych ministrow, nie
tylko jednego. Potem trzeba w komisjach skonstrdouchwat, ktéry przyjetyby by
moze nie tylko dwie paiczone komisje, ale i Senat. Moglfioyy z czynd takim wyst-
pi¢ do organizacji, do przedstawicieli os6b niepetnosprawnych na konferencji, na przy-
ktad w drugiej potowie stycznia, 2upo budecie. Trzeba jednak najpierw scarobic,
dowiedzi& sie, jakie jest stanowisko #du w ré&znych kwestiach itd.

Ponadto pragnzwréci uwag: na to,ze konferencja byta 7 listopada, a kolejna
ma by 21 listopada, czyli w ggu trzech tygodni trzy die konferencje. Widg ze
z innych komisji w ogéle nikt do nas nie trafia, bo jest pewneczenie materiatu.

| w zwiazku z tym moja propozycja ma na celu tylko zeby przygotowa si¢
mocniej merytorycznie i wyf do tej spoteczrimi juz z czyns bardziej konkretnym.

Czy pastwo z talg mysla sie zgadzag?

Bardzo prosg, pani Tomaszewska.
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Senator Ewa Tomaszewska:

Przepraszanye znowu zwracam uwagia t kwestk, ale Sejm regularnie wy-
syla do wszystkich partneréw spotecznych zawiadomienia o wszystkich posiedzeniach
komisji. Zwracatam si w tej sprawie i pan sekretarz komisji powiedziag,takie za-
proszeniagwystane.

By¢ maoze jest to jak&historia z adresami, ale w trakcie tego posiedzenia zwra-
cali sk do mnie partnerzy spoteczug nie byli zawiadomieni o posiedzeniu w sprawie
kodeksu pracy. Mowilize nie dostaj zawiadomi@, przede wszystkim dotyczy to po-
siedzé komisji. | oni byli na tej konferencji, pani Taranowska wala szczegdlne
zadowolenieze wyjatkowo zostali 0 niej zawiadomieni. | wydaje mg,sie jest bardzo
niedobrze, kiedy tworzy sitaka atmosferaze Senat odrzuca partneréw spotecznych,
ze nie ma konsultacji, a taka opinia istnigj@&viadczy to o negatywnym stosunku do
partnerow spotecznych.

Mysle, ze trzeba sprawdgidlaczego tak jest, coesilzieje,ze te zawiadomienia nie
dochodza, bo partnerzy spoteczni nie wiedn posiedzeniach i na nie nie przychadz
Zawsze bylo takze na posiedzenie Senatu przychodzito tgooiniej osob, ale w tej
chwili... Mowig o tym, bo pan przewodnigzy powiedziat przed chwd) ze maze dopiero
wtedy zaprosi partnerow, jak dojdziemy do jakichozwiazan, do jakicld konstruktyw-
nych pomystow. A mi si wydaje,ze nie ledzie dobrze, jdi nie beda oni brali udziatu
w calaici prac. Trzeba po prostu sprobayakas ,przetka” ten zator informacyjny.

Po prostu nie wiem, coestzieje, dlaczego tak jest, bo wierabsolutnie, p&
stwo zawsze zachowywalieshiezwykle rzetelnie. Nie rozumiem, ce sizieje z tymi
zaproszeniami. Dzkuje.

Przewodniczcy Antoni Szymanski:

Pozwolcie pastwo, przypoma, ze jest stata dyspozycja do zapraszania partne-
row spotecznych. Jajunawet tego nie kontrolgljto jest stata dyspozycja zapraszania.

Zapytatem pastwa ze zwizku pracodawcow, ktorzy nie zabrali gtosu, czy byli
zawiadomieni, zaproszerigby zaprezentowaswoje stanowisko, i oni potwierdzilie
byli zawiadomieni. Zapytatem, dlaczegonpdwo nie przyszécie na posiedzenie ko-
misji? Teraz prosicie szczegOlniby oni byli zawiadomieni. Zeli jest taka sytuacja,
trzeba by sprawdéi— bo to jest na pewno wysytane — czy odbiera tGomay sekre-
tarz, czy nie. Pani Senator, tu sprawa jest jasna, ta dyspozycja jest stata, trzeba tylko
sprawdz¢, do czyich gk te zaproszenia dochadpodczas przekazywania ich dalej.
Rzeczywicie zauwaytem, ze na posiedzeniach komisji ostatnio nie ma przedstawi-
cieli zwiazkow.

| nie chodzito mi o tozeby poczek&a z obecnécia partneréw spotecznych, bo
oni zawsze gzapraszani na komigjniezalenie od tego, ilu ich jest, byli tena semi-
narium, chodzito mi o cdoinnego. Mianowicie w sprawie tych seminariow i tej pracy
mamy wypracowane pewne partnerstwo. Po pierwsze, z niepetnosprawnymi z konkret-
nej organizacji, z AmbasadBrytyjska, ktéra z nami wspotpracuje. Mg tu wiasnie
o tych partnerach, bo obiecatiy sobie,ze 1 grudnia, z okazji Dnia Niepetnospraw-
nych, zorganizujemy konferergjna ktorej zaprezentujemy finat prac. W moim prze-
konaniu, maemy powtorzy pewne tréci, bedzie to niejako kolejna konsultacja, ¢ho
nie kedzie tego petnego efektu, bo nie ma dojrzatego owocu.
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Weczoraj poditem w tej sprawie rozmogz panem postem Piechoktory jest
reprezentantem parlamentarnego zespotu, i z panem Pawlowskim ze Stowarzyszenia
Przyjaciot Integracji, ktory reprezentuje organizacje pagirwe. W szczegolsoi
pan Pawtowski po wystuchaniu mnie uznad, jest to bardzo dobry pomysk lepiej
zrobic cos w styczniu, jak bdzie to bardziej dojrzate, kiedyedizie juz ewentualna
uchwata Senatu itd., hrobi¢ konferencg po konferencji. Onegshardzo dobre meryto-
rycznie, ale cigle nie wynika z nich pomyst na zmiandznych sytuacji. | w tym sen-
sie méwitem tutaj o partnerach. Wymaga to na przyktad ode mnie pojechania do amba-
sady brytyjskiej i porozmawiania z panCordell, ktéra jest naszym partnerem w tej
sprawie w imieniu ambasady brytyjskiej.

Tak wiec zarbwno ze strony pana Pawtowskiego, jak i pana Piechoty, reprezentanta
innegosrodowiska, jest zgoda na takoncepg. Tez uznali,ze to dobry pomyst, tym bar-
dziej,ze spodziewamy size po konferencji 21 listopada pojavaic kolejne pomysty, bo
bedzie mowa o nowych systemach, amefygkam i angielskim. Nagle nie okaza sk,
ze znowu g jakies nowe rzeczy. | dlatego konferencja odbytakeytgizien paznie;.

Czy mamy maliwos¢ zgodnego dziatania z panem Sidorowiczem w tej sprawie?

Pan senator Augustyn, potem pani senator Tomaszewska.

Senator Mieczystaw Augustyn:

W petni to popieram. Wydaje micsize intency tych spotka jest konkret, doj-
scie do jakie$ konkluzji, ktore jgli beda nie propozycjami zapisOw, nhazwijmy to robo-
czo, ustawy generalnej, to przynajmniegp gtbwnymi wytycznymi, wskazaniem kie-
runku, w jakim to powinnost.

Do tego jednak na tej pierwszej konferencji potrzelandvde rzeczy. Pierwsz
z nich jest wola polityczna. Tutaj odpowiedzi ministerstwa i uchwata Senatu bytyby
wyjsciem naprzeciw temu postulatowi. Druga kwestia to ocayiwi— jezeli z ta wola
polityczm bedzie dobrze — jakierealia ekonomiczne, o co wnosit na przyktad prezes
spoiki Inter Groclin Auto SA. Chodzi o taebysmy nie projektowali czedgo co potem
trafi do kosza z prostego powodie nikt na to nie przewidziat funduszy i nikt nie za-
mierza ich przewidywa

Uwazam, ze jak najbardziej stuszne jest poczekanie na wypawredortow
w tej sprawie i na nagzsenack wole.

Senator Ewa Tomaszewska:

Dziekuje. Popieram przesugie tego terminu. Jednak lepiej nie totego ,nha waria-
ta”, organizujc bardzo azsto konferencje, dobrze byloby wypracéwankretne rozwizania.

Wydaje mi s¢, ze byloby stuszne, gdyby w pracach tego zespotu brata udziat
réwniez pani poset Maria Nowak, przewodnica Zespotu Parlamentarnego do spraw
Osob Niepetnosprawnych, w ktérego pracachutezestnicz.

(Przewodniczcy Antoni Szymaski. Pani poset byta zaproszona.)

Aha, byta zaproszona. Przepraszam bardzo, nie zZgtama

(Wypowied poza mikrofonein

Nie chodzi mi o toze jej wtedy nie byto. Teraz, kiedy pan przewodaeyzbie-
rze pod uwag jakies dalsze rozmowy kierunkowe, #ly, ze powinna by uwzgkd-
niona w tych rozmowach. Dguje.
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Przewodniczcy Antoni Szymanski:

Tak wigc bedziemy w tym kontedcie przymierzé sic do projektu uchwaty.
Mamy tu zapowiedl ze strony sekretarza komisjie przygotuje taki ekstrakt z tych
wszystkich dyskusji, ktére byty, z uwzglnieniem tych rekomendaciji, ktére: 0ja-
wiaty. Jak wiemy, jest tego bardzozby bo rzeczywicie te wypowiedzi, szczegolnie
na ostatniej konferenciji, byty bardzo konkretne.

Mysle, ze jest taka zgodageby przygotowa uchwat Senatu, bo to jednak by-
loby ca, prawda?

Chciatbym jeszcze z tego miejsca — qapa uwadze i jedn i druga konferen-
Cje — podzékowat sekretarzom naszej komisji, ktorzy girzy nich napracowali. Przy-
gotowanie tego rodzaju konferenciji tozdupraca.

(Wypowiedzi w tle nagranja

Mam tez swiadoma¢, ze wymagata ona pewnego przygotowania. Niezmao
byto zrobt tego z marszu, wymagato to pewnej pracy. Potem jest taki efekt, bo on rze-
czywiscie jest dobry. | teraz, jak junamy taki poziom, to junie ma@na z niego z&g,
prawda? Tak mi siwydaje.

Pan senator Trybuta, prasz

Senator Zbigniew Trybuta:

W ramach spraw tdych chciatbym wrdéd do naszych poprawek, do tego, co
wiasciwie wynika z tych legislacyjnych probleméw. Nie ma akurat pani legislator, ale
mozemy zapytd, czy nie byloby dobrzezeby od nas, komisji, wyszedt taki projekt,
ktory, jak adze, nie kedzie jw legislacyjnie sprzeczny z tamtymi poprawkami. Chodzi
o0 to, zebysmy w tym wzgkdzie wykazali inicjatyw senack, mapc nawet wswiado-
maosci to, ze ministerstwo przygotowuje ten raport. To bytby nasz wktad, opowiedzenie
si¢ za tym,zeby jednak te urlopy wychowawcze wyghd, bo w radzie r&nie mae
by¢, maze to s¢ przedhiac.

Gdyby nawet nasza inicjatywa poszta do Sejmu i nie zostata zaakceptowana,
bedzie to sygnatem ze strony Senate,jednak chcemys¢ w tym kierunku,ze uwa-
zamy, & polityka prorodzinna powinna rowrmeiwzgkdniaé wydtuzenie urlopow ma-
cierzyaskich. Oczywicie, chcielémy wszystko, ale nie datogsiego zroht. | jezeli nie
bedzie to sprzeczne legislacyjnie, uwam, ze juz wiasciwie to jest przygotowane, to
wtedy poszlibymy ta senack sciezka legislacyjrm. Oczywicie, to mae trwa diuzej,
ale niech to &dzie tez pomoa dla radu czy dla pani ministete Senat popiera wia-
s$nie taki sposéb widzenia. Taki wniosek sktadam.

Przewodniczcy Antoni Szymanski:

Panie Senatorze, czy to jest pytanie do komisji o to, czyaaytaq wole, czy
si¢ z tym zgadza kierunkowo?

Senator Zbigniew Trybuta:

Moze niech to bdzie pytanie. Jeeli jako komisja zgodzimy sina to, wtedy
z pany senator Ew Tomaszewskto przygotujemy. Jeli komisja to zaakceptujegb
dzie to miato jakby wiksze oddziatywanie.
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Przewodniczcy Antoni Szymaiski:

Moge w tej sprawie podziglisic Swop 0sobisi opinia. Uwazam, ze niezalenie
od tego, jak bda wygladat te r&ne programy rgdowe, urlop dwudziestodwutygo-
dniowy zawsze ddzie s¢ bronit, bo on nie jest przesadzony. | on btdzie bronit.
W tych wnioskach byto wyditenie raptem o dwa tygodnie, gdyby tu chodzito
0 dzies¢¢ tygodni, to bym i oczywgcie nad tym zastanawiat.

Poza tym ta ziotbwka wydana na z8ay urlop naprawgwiecej znaczy i te
inneswiadczenia.

(Wypowied poza mikrofonein

Ona wecej znaczy i na przyktad zasitek porodowy itd. Nie wiemy, jak tamten
pienikdz jest wydawany, aa20 podobne kwoty czy nawet duwicksze. Dlatego jestem
przekonany do tego, zregztrzeprowadziimy na ten temat dyskgsjpani minister te
0 to prosita i teraz feprosi. Réwnie dokonatlem pewnych przesign i uwazam, ze dwa
nastpne tygodnie w kadym programie giwybroni. | ja bytbym za tym, krotko méwe.

Niech to kedzie sygnat dla Sejmu, dlaadzacych itd. Tym bardziejze rad
mowit, ze kedziemy ten urlop wydieé, a w tym roku praktycznie tego nie zrobit, te
pieniadze wroa do budetu, nie poszty w tym najlepszym kierunku.

Pan senator, prosz

Senator Mieczystaw Augustyn:

Konsekwentnie &de sic jednak wstrzymywat w sumieniu z pediem jakiejkol-
wiek decyzji w sprawach zastosowania mechanizméw do wspierania sytuacji polskich
rodzin. Intuicyjnie wyczuwanze naleatoby st z paistwem zgod4, ale to jest tylko
intuicyjne.

Powiem szczerze, dyspornupformacjami — ché niepopartymi na tylezebym
mogt sk z paistwem merytorycznie spigra- ze niekoniecznie jest take to jest najlep-
szy mechanizm wpierania rodzin, ¢by patrac na to pod &em szans kobiety powrotu
na rynek pracy. Jak wiemy, w sprawach demograficznych, jednym z elementow wstrzy-
mywania s¢ z decyzj o dziecku, jest pytanie, czgde mogta, czy nie &de mogta wré-
ci¢ do pracy. Nie chciatbym wszczyhmerytorycznej dyskusji, jakze sam, jak pastwo
wyczuwacie, na razie tylko mowyize s rézne glosy, jeszcze nie mam wyrobionej opinii.

Jest jeszcze inna kwestia, w ramach sprawyah. Sukcesywnie informgpaistwa
o trwapcych pracach dotygeych uregulowania kwestii ustug medycznych w domach po-
mocy spofecznej — pamtacie, miekmy na ten temat posiedzenie komisji. Obecnie zmie-
rzam z tymi pracami do kea. Od poprzedniej mojej informacji wydarzyte i tej materii
sporo, mianowicie otrzymatemzwdpowied Narodowego Funduszu Zdrowia, Minister-
stwa Zdrowia, rzecznika praw obywatelskich oraz g#nira Legislacyjnego.

Zmierzam, ja w petniswiadomy wszystkich skutkéw i uwarunkowado fina-
lizowania tych spraw. Pozwgkobie, jeszcze przed ngstym posiedzeniem komisji,
za paGrednictwem pana przewodnigzgo i naszej komisji przestgotowy projekt.
Licze oczywicie tu na pastwa wsparcie.

Przewodniczcy Antoni Szymanski:

To bardzo dobrzese pojawiag sic projekty komisyjne. Pani Ewa Tomaszewska
zapowiedziata dwa projekty, pan Trybula w zasadzie zapowiedziat kolejny projekt,

30 468/VI



w dniu 9 listopada 2006 r.

wczesniej projekt zapowiadat pan Augustyn, o ktorym informadgisiaj przyglismy.
Mysle, ze to dobra droga, widzimye to jest po prostu potrzebne.

Proponug, Pani Ewo, dyskutowamerytorycznie na temat urlopu maciaizy
skiego, jak hdzie zgtoszony projekt. Z tego, co widzo on ledzie juz niedtugo,
prawda?

(Wypowied poza mikrofoneimn

Prosz bardzo.

Senator Ewa Tomaszewska:

Poniewa pan senator Augustyn moéwit tutaj o kwestii zlivosci powrotu na
rynek pracy, akurat przed chwimielismy tu przedstawiciela pracodawcoéw, ktéry ma
wiele ciekawych pomystéw dotygeych elastycznego wracania kobiet na rynek pracy
po urlopie macierzyskim. Maze warto bytoby kied§; jak bedzie trock luzu, zaprosi
go i porozmawia o tym.

(Wypowied poza mikrofonein

Dodam,ze jest pracodaveci prawnikiem zarazem. Wiente u siebie stosuje
ciekawe rozwgzania na zasadzie porozutiie partnerem spotecznym. RQkuje.

(Brak nagrania

Przewodniczcy Antoni Szymanski:

Byta propozycja zagwarantowania po powrocie do pracy jakiegoesu bez
zwolnienia. To byto problemem i z tego Sejm zrezygnowat, &mmgytego nie podji,
prawda? Natomiast dla pracodawcy zatrudeejo kogé na miejsce osoby, ktora jest
na urlopie macierziskim, nie jest problemem tage ta osoba dulzie pracowa dwa
tygodnie didej. To dla pracodawcy nie jest problemem, bo ona jestigutego przy-
gotowana i on za to nie ptaci. Gdyby on za to pfacit, to bytby problem, ale nie jest.
W moim przekonaniu, to nie jest problemem dla pracodawcy.

Rozumiemjze lada chwila spodziewamyesiilku réznych projektow komisyjnych.

Czy mog zamkmy¢ posiedzenie komisji, czy w ramach spravnych s jesz-
cze jakig kwestie? Nie ma.

Wobec tego dzkuje paastwu i zamykam posiedzenie komisji.

(Koniec posiedzenia o godzinie 14 minut 19)
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