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Porzadek obrad:

1. Pierwsze czytanie projektu uchwaty w sprawie sytuacji Polakéw na Biatorusi (druk
nr52).

Zapis stenograficzny jest tekstem nieautoryzowanym.



(Poczqtek posiedzenia o godzinie 11 minut 01)

(Posiedzeniu przewodniczy przewodniczgcy Komisji Spraw Zagranicznych Ste-
fan Niesiotowski)

Przewodniczacy Stefan Niesiotowski:

Otwieram posiedzenie potaczonych komisji.

Witam panow przewodniczacych, witam pania Anng¢ Fotyge — sekretarz stanu
w Ministerstwie Spraw Zagranicznych, i pana Tomasza Lisa — dyrektora Departamentu
Konsularnego i Polonii w Ministerstwie Spraw Zagranicznych. Witam tez oczywiscie
wszystkich senatoréw.

W porzadku obrad jest tylko jeden punkt: pierwsze czytanie projektu uchwaty
Senatu Rzeczypospolitej Polskiej w sprawie sytuacji Polakow na Biatorusi. W takim
razie rozpoczynamy od razu dyskusje na ten temat.

Poniewaz tekst zostat panstwu rozdany, a dyskusja w zwiazku z wniesieniem
tego projektu juz si¢ odbyta, proponuje obradowa¢ w tym samym trybie co wtedy. Jest
tylko prosba do pandw senatorow i do wszystkich oséb zabierajacych gtos, prosba ob-
stugi technicznej Senatu, jesli mozna tak powiedzie¢, zeby si¢ przedstawiac, poniewaz
nie wszyscy jeszcze si¢ znaja i moga by¢ potem problemy ze stenogramem. Czyli kaz-
da osoba zabierajaca gtos, przynajmniej pierwszy raz, jest proszona o przedstawienie
sie. Dzigkuje bardzo.

Otwieram zatem dyskusje.

(Brak nagrania)

Senator Janusz GatkowskKi:

Janusz Gatkowski.

Jesli mozna... Prosze panstwa, caty tekst uchwaty, generalnie rzecz biorac, jest
dobry. Ale w przedostatnim akapicie jest takie zdanie: ,,W oparciu o koniecznos¢ prze-
strzegania praw cztowieka powstata niepodlegta [...]” itd. Ten zwrot ,,w oparciu o ko-
niecznos¢ przestrzegania praw cztowieka” nalezatoby chyba nieco zmodyfikowaé. Ja
moze nie jestem jezykoznawca, ale uwazam, ze powinnismy jakos zadbac o to, zeby
tekst tej uchwaty nie wzbudzat zadnych watpliwosci na sali plenarnej, zebysmy mogli
te uchwale w catosci podjaé, i zeby nie byto w nigj jakichs jezykowych uchybien, na-
wet drobnych.

Nie wiem, jak panstwo to widza... Widziatem, Panie Przewodniczacy, ze pan
senator Wiatr, zdaje sie, zgtaszat, tak?
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Przewodniczacy Stefan Niesiotowski:

Prosze¢ bardzo, prosze.
(Wypowiedzi w tle nagrania)
Sekundg, po kolei.

Prosze bardzo.

Sekretarz Stanu w Ministerstwie Spraw Zagranicznych
Anna Fotyga:

Dzigkuje bardzo, Panie Przewodniczacy.

MSZ, zapoznajac sig z...

(Przewodniczqcy Stefan Niesiotowski: Mozna prosi¢ o podanie nazwiska?)

Anna Fotyga, sekretarz stanu w MSZ. Dzigkuje bardzo.

MSZ, zapoznajac si¢ z projektem uchwaty, zaproponowat trzy zmiany, w zasa-
dzie czysto redakcyjne, ktdre zmierzaja w Kierunku postulowanym przez panéw sena-
torow oraz w kierunku doprecyzowania tekstu. Jezeli pan przewodniczacy pozwoli,
poprosze pana dyrektora Lisa o odczytanie tych trzech uwag.

Przewodniczacy Stefan Niesiotowski:

Przepraszam, moze rozstrzygnijmy... Bo dyskutujemy w takim trybie, jak juz
dyskutowalismy, zeby w miar¢ sprawnie obradowac. Jezeli wigc jest konkretna po-
prawka, to po przeprowadzeniu dyskusji ja przegtosujemy, czyli w dalszym trybie be-
dziemy poprawki MSZ oczywiscie uwzgledniac.

Na razie jest poprawka pana senatora, wiec prositbym o jej wyrazne sprecy-
zowanie.

Senator Janusz GatkowskKi:

Przepraszam... Prosze panstwa, ja przynajmniej widziatbym to w ten sposéb, ze
wykreslamy wyrazy ,,w oparciu”, a nastgpnie formutujemy to zdanie naste¢pujaco:
»Koniecznos$¢ przestrzegania praw cztowieka byta impulsem powstania niepodlegtej,
demokratycznej Polski”. Tak ja bym to widziat, ale to jest...

(Wypowiedzi w tle nagrania)

Przewodniczacy Stefan Niesiotowski:
Sekundg, prosze panstwa, sekunde. Jest juz jedna propozycja.
Ktory z pan6w senatorow prosit o gtos?

(Gtos z sali: Pan senator Wiatr.)
Senator Wiatr, prosze bardzo.

Senator Dariusz Bachalski:

Ja miatbym, Szanowni Panstwo, taka propozycjg...
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Przewodniczacy Stefan Niesiotowski:

Sekundg, sekundg, przepraszam. Najpierw senator Wiatr.
(Senator Dariusz Bachalski: Sorry.)

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Tak? To prosze, senator Bachalski.

Senator Dariusz Bachalski:

Zeby nie zmieniaé sensu tego zdania, ktore sie zaczyna od wyrazow ,,w opar-
ciu”, ja bym proponowat taka zmiang: ,,Wiara w koniecznos¢ przestrzegania praw
cztowieka [...]” albo ,,Dzicki wierze w koniecznos¢ przestrzegania praw cztowieka
powstata niepodlegta, demokratyczna Polska.” itd., itd.

(Gtos z sali: To jest ten sam sens.)

Przewodniczacy Stefan Niesiotowski:

Dzigkuje bardzo.
Pan senator Wiatr.

Senator Kazimierz Wiatr:

Ja chciatbym zacza¢ od takiej uwagi, ze mysmy temu akapitowi poswiecili na
poprzednim spotkaniu sporo uwagi, dyskutowalismy nad tym. W zasadzie mysmy pro-
ponowali wtedy, zeby to byty stowa ,,na podstawie” itd., ale sugestie byty takie, ze sko-
ro byt to jeden z wielu motywdw, pozostat wiasnie ten tekst.

Ja musze powiedzie¢, ze wychodzac naprzeciw tym watpliwosciom, sformuto-
watem tutaj... Jezeli ta obecna forma nas nie zadowala — mnie osobiscie nie przeszka-
dza za bardzo ten tekst, ja bytbym za przyjeciem takiej wersji — jezeli jest rzeczywiscie
potrzeba zmiany, to mozna by to sformutowa¢ tak: ,,Jednym ze zrodet powstania nie-
podlegtej, demokratycznej Polski byta konieczno$¢ przestrzegania [...]” 1 dalej bez
zmian. Ale, jak mowig, obecna forma tez mnie jakos specjalnie nie razi.

Przewodniczacy Stefan Niesiotowski:

Prosze panstwa, w takim razie, zanim udziele gtosu panu senatorowi Rauowi,
moze jednak MSZ whniesie poprawke i wtedy zobaczymy. Moze to ham pomoze w ca-
tej dyskusji. Tak wiec przepraszam, zmieniam zdanie i prosze o przedstawienie popra-
wek przez MSZ.

Dyrektor Departamentu Konsularnego i Polonii
w Ministerstwie Spraw Zagranicznych Tomasz Lis:

Dziekuje bardzo, Panie Przewodniczacy.

Tomasz Lis, MSZ.

Nasza propozycja jest taka: ,,Z walki o przestrzeganie praw cztowieka narodzita
si¢ niepodlegta, demokratyczna Polska, ktora w okresie komunistycznego zniewolenia
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korzystata z pomocy demokratycznych krajow Zachodu. Tym bardziej wiec jestesSmy
zobowiazani do wspierania tych, ktérzy dzis pomocy oczekuja i potrzebuja”.

Przewodniczacy Stefan Niesiotowski:

Prosze bardzo.

Senator Kazimierz Wiatr:

Szanowni Panstwo, to znaczy...

(Przewodniczqcy Stefan Niesiotowski: Senator Wiatr.)

Ta propozycja, ktora pan przedstawit, byta w zasadzie dyskutowana na naszym
poprzednim spotkaniu i uznalismy, ze odwotanie sie do tego wytacznie jako do zrédia,
no, nie jest dobre. Stad ten inny poglad. Dziekuje.

Przewodniczacy Stefan Niesiotowski:

Prosze panstwa, moze rozstrzygnijmy w takim razie t¢ kwestie. Przypominam, ze
wprawdzie w troche innym skiadzie obradowalismy — jednej z komisji nie byto, byty dwie
komisje i oczywiscie nie zamknelismy wowczas dyskusji — ale ta sprawa byta dyskutowa-
na i zostaty przedstawione argumenty, one wiasciwie si¢ juz powtarzaja. Argument byt
taki, ze sprawa jest duzo szersza — to byla istota tego argumentu. Przestrzeganie praw
cztowieka byto tylko jednym z elementow powstania niepodlegtej Polski, nie jedynym.

W zwiazku z tym ja bym proponowalt, jezeli panstwo si¢ zgodza, zeby to przegto-
sowac. Jezeli przejdzie moja propozycja pozostawienia tego tak, jak byto, czyli ,,w opar-
ciu”, to wtedy dalsza dyskusja bedzie bezprzedmiotowa. A jezeli ta propozycja upadnie,
to wtedy otworzymy dyskusje nad zmiana tego sformutowania. Czy jest zgoda na taka
propozycje?

(Wypowiedzi w tle nagrania)

W takim razie pozwole sobie podda¢ pod gtosowanie ten fragment i pozosta-
wic... Czyli na razie niczego nie przesadzamy, bo jezeli ten wniosek nie zostanie
przyjety, bedziemy mieli trzy alternatywne propozycje, nad ktorymi bedziemy pewnie
kolejno gtosowac.

A zatem kto jest za przyjeciem wniosku 0 pozostawienie tego fragmentu w ta-
kiej wersji, jaka widnieje w rozdanym panstwu tekscie, czyli: ,,W oparciu o koniecz-
nosc¢ przestrzegania [...]” itd.? Kto jest za?

(Senator Janusz Gatkowski: Panie przewodniczacy...)

Prosze bardzo.

Senator Janusz GatkowskKi:

Panie Przewodniczacy, jeszcze jedna sprawa. Na koncu tego zdania jest powto-
rzenie: ,,jestesmy zobowiazani do pomocy tym, ktérzy dzis pomocy oczekuja”. To bli-
skie zestawienie dwdch wyrazéw ,,pomocy” zostato tu znowu przez ministerstwo bar-
dzo fadnie zamienione na ,,wspierania”, no wydaje mi sig, ze... To znaczy ja podzie-
lam poglad pana senatora Wiatra, ze by¢ moze nalezatoby zacza¢ od tego sformutowa-
nia, ze jednym z... Panie senatorze...
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(Senator Kazimierz Wiatr: Jednym ze Zrddet.)
Jednym ze zrodet... | zeby zaczynajac zdanie od tego zwrotu, dalsza czesé...
Nie wiem, jak ona by si¢ komponowata wtedy z tym, co zaproponowato ministerstwo.

Przewodniczacy Stefan Niesiotowski:

Prosze panstwa, co do tej uwagi, zupetnie drobnej uwagi, to ja bym wnidst tu
zmiane w trybie autopoprawki, a mianowicie: ,,pomocy tym, ktérzy dzi$ jej oczekuja
i potrzebuja”, i to zamyka sprawe, bo rzeczywiscie pan przewodniczacy ma racje, dwa
razy stowo ,,pomoc”...

(Glos z sali: Trzy razy.)

...Czy trzy razy nawet... a wiec stowa: ,,jej potrzebuja”. Ale na razie podtrzy-
mujemy te podstawowa kwesti¢. Rozumiem, ze ta autopoprawka jest przyjeta i w takim
razie to nie podlega gtosowaniu. Wobec tego rozstrzygamy kwestig... Widze, ze ten
akapit, podobnie zreszta jak na poprzednim posiedzeniu, wywotuje najwiecej dyskusji.
Jak mowie, w wyniku tej dyskusji powstato takie sformutowanie.

W takim razie pozwole sobie poddac to pod gtosowanie.

Czy zachowujemy, tak jak jest w tekscie, plus drobna autopoprawka: ,,ktorzy
dzis jej oczekuja i potrzebuja”, czyli, powtarzam: ,,W oparciu 0 koniecznos¢ przestrze-
gania praw cztowieka [...]” itd.? Czy to tez zmieniamy i wtedy bedziemy dyskutowac?

Kto jest za pozostawieniem w jego oryginalnym brzmieniu tekstu, jaki zostat
rozdany? (12)

Prosze o przeliczenie gtosow.

(Gtlos z sali: 12.)

Kto jest przeciw? (6)

Dziekuje.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Bardzo przepraszam.

Kto si¢ wstrzymat? (4)

Dzigkuje bardzo.

(Brak nagrania)

Senator Jadwiga Rudnicka:

W drugim akapicie: ,,Wikadze polskie”...

(Gtos z sali: Mozna prosi¢ gtosniej?)

O przepraszam, juz, juz.

»Wiadze polskie powinny przygotowac plan dtugofalowych dziatan majacych
na celu wypracowanie dodatkowych i szerszych niz dotychczas form wspotpracy ze
srodowiskami polonijnymi na Biatorusi”.

(Gtos z sali: ,,Z polskimi”...)

...,»Z polskimi” albo ,,z Polakami”.

(Wypowiedzi w tle nagrania)

Przewodniczacy Stefan Niesiotowski:

Zgoda.
Co pani proponuje: ,,polskimi” czy ,,Polakami”?
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(Gtos z sali: ,,Polskimi™.)

Senator Jadwiga Rudnicka:

,,Polakami”.

(Gtos z sali: ,,Polskimi”, ,,srodowiskami polskimi’.)
(Przewodniczqcy Stefan Niesiotowski: No, a jezeli ,,srodowiska™...)
Jezeli ,,srodowiska”, to ,,polskie”.

(Przewodniczqcy Stefan Niesiotowski:...to ,,polskie”.)

Tak.

Przewodniczacy Stefan Niesiotowski:

To bardzo prosze, prosze panstwa, w trybie autopoprawki: ,,ze srodowiskami
polskimi”. Rozumiem, ze sprawa jest bezdyskusyjna. W takim razie przyjmujemy.
Sa jeszcze uwagi MSZ. Prosze bardzo.

Dyrektor Departamentu Konsularnego i Polonii
w Ministerstwie Spraw Zagranicznych Tomasz Lis:

Gdybysmy na sekunde mogli wrdéci¢ do pierwszego akapitu, tam mniej wie-
cej w srodku jest formuta: ,,[...] wkadzom tego Zwiazku, organizacji reprezenta-
tywnej dla zamieszkujacej Biatorus mniejszosci polskiej”. Proponujemy: ,,repre-
zentujacej mniejszos¢ polska na Biatorusi”, a nie: ,,reprezentatywnej dla mniejszo-
sci polskiej”.

Przewodniczacy Stefan Niesiotowski:

To jest oczywiste... ale mysle, ze... oczywiste... autopoprawki...

(Gtosy z sali: Mikrofon.)

(Wypowiedzi w tle nagrania)

Nie, autopoprawki. Ja to przyjmuje, to wydaje si¢ oczywiste. Jest to zmiana ko-
rzystna i tekst na tym zyskuje. To oczywiste, przyjmujemy to.

Prosze bardzo.

Senator Kazimierz Wiatr:

Dla mnie to takie oczywiste nie jest, poniewaz ,reprezentujaca” i ,reprezenta-
tywna” to sa dwie rdzne rzeczy. Ktos moze kogos reprezentowaé, a jednak nie by¢ re-
prezentatywnym. W sytuacji, jaka jest na Biatorusi, wiemy, ze tam rézne osoby i orga-
nizacje mienia si¢ reprezentujacymi. Dlatego z petna premedytacja napisalismy ,,repre-
zentatywnej” i mimo wszystko prositbym o namyst w tej sprawie.

Przewodniczacy Stefan Niesiotowski:

Prosze bardzo, niech MSZ si¢ odniesie.
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Sekretarz Stanu w Ministerstwie Spraw Zagranicznych
Anna Fotyga:

Panie Przewodniczacy, MSZ pozostawatby przy swoim zdaniu. Jednak uwaza-
my, ze reprezentujace;j...

(Wypowiedzi w tle nagrania)

Stucham?

(Gtos z sali: To jest odwotanie si¢ wprost do legalnych wiadz...)

Tak, odwotujemy si¢ do legalnych wiadz na Biatorusi uznawanych przez Polske
i okreslamy, ze one reprezentuja. Wdawanie si¢ w dyskusje¢ na temat reprezentatywno-
$ci to jest de facto spér z administracja £.ukaszenki.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Przewodniczacy Stefan Niesiotowski:

Prosze panstwa, oczywiscie jest problem. Mnie si¢ wydaje, ze stanowisko MSZ
jest stuszne: one reprezentuja. Jezeli ktos kogos faktycznie reprezentuje, a nie jest to
pozorne, to wtedy automatycznie jest tez reprezentatywne. Wydaje mi sig, ze sugeruja-
ce... To jest w gruncie rzeczy bardzo drobny spoér. Ale mnie si¢ wydaje, ze jezeli
uznajemy w tym momencie, ze te wiadze, ze ta organizacja reprezentuje Polakdw, to
tym samym jest reprezentatywna. Ja nie dostrzegam... Moim zdaniem sformutowanie
MSZ jest lepsze. Ale, jak moOwig, nie ma chyba w gruncie rzeczy takiej mozliwosci, ze
kto$ kogos moze reprezentowac, a nie by¢ reprezentatywny, bo wtedy reprezentuje go
pozornie — to nie jest faktyczna reprezentacja. Znamy oczywiscie takie przykfady, nie
musimy o tym méwi¢, pamictamy komunizm, kiedy byty rézne fikcyjne reprezentacje,
ale to nie byty faktyczne reprezentacje. Czyli moim zdaniem stanowisko MSZ jest lep-
sze, ten zwrot jest tadniejszy. Tak to widzg, ale oczywiscie dyskutujemy.

Prosze bardzo, pan senator.

Senator Stanistaw Piotrowicz:

Ja tez si¢ przychylam...

(Przewodniczqcy Stefan Niesiotowski: Prosze o0 nazwisko.)

Stanistaw Piotrowicz.

Przychylam si¢ do stanowiska MSZ. Dlatego, ze ,,reprezentujacej” odnosi si¢ do
dziatania wiadz legalnie wybranych na VI zjezdzie, wiec w tym kontekscie tak wiasnie
powinno by¢ i stanowisko MSZ dobrze to wyraza. Bo w przeciwnym wypadku po-
dzielatbym poglad pana senatora Wiatra. Ale to jest dalsza konsekwencja tego zdania:
umozliwienie dziatania legalnie wybranym wiadzom.

Przewodniczacy Stefan Niesiotowski:

Pan senator.

Senator Janusz Gatkowski:

Panie Przewodniczacy, wydaje mi sie, ze argumenty, ktore przedstawit pan se-
nator Wiatr, sa jednak bardzo wazkie. My oczywiscie nie chcemy wchodzi¢ w zaden
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spor z administracja pana prezydenta tukaszenki, ale z drugiej strony musimy
pamiegtac¢, ze naszym zadaniem jest dbatos¢ o to, aby wiladze zwiazku, ktory my
uznajemy... powinnismy je jakos wspiera¢. Ten spor powstat, mozna powiedzie¢,
nie z inicjatywy naszych wiadz, czy w wyniku jakiejkolwiek dziatalnosci polskich
wiadz rzadowych, czy jakichkolwiek innych, tylko z uwagi na zdarzenia, do jakich
doszto. Trudno w tej chwili blizej im si¢ przyglada¢, ale powinnismy jednak za-
dba¢ o to, zeby wyrazi¢ whasnie swoje stanowisko: uwazamy, ze to jest organiza-
cja reprezentatywna.

To jest jednak zasadnicza réznica, na ktora zwroOcit uwage pan senator
Wiatr. Reprezentowa¢ mozna dowolna organizacje, dowolna liczbe 0sob, a ona nie
musi by¢ reprezentatywna dla okreslonej grupy, spotecznosci zamieszkujacej
okreslony teren. | wydaje mi sig, ze taka byfa intencja uzycia tego zwrotu - to, co
powiedziat pan senator Wiatr. Ja bytbym sktonny powréci¢ do sformutowania ,,re-
prezentatywnosci”.

Przewodniczacy Stefan Niesiotowski:

Senator Rau.

Senator Zbigniew Rau:

Ja musze powiedzie¢, ze tez uwazam, ze namyst sugerowany przez pana se-
natora Wiatra jest bardzo potrzebny. Wynika to z dwoch przestanek. Pierwsza jest
taka, ze rzeczywiscie zawsze mozna mowi¢ o reprezentacji formalnej i materialnej.
Formalna moze by¢ wytacznie zgodna z procedurami, chociaz to tez jest kwestia
bardzo dyskusyjna, o czym mowit moj poprzednik. Ale co do reprezentatywnosci w
sytuacji, kiedy praktycznie — patrzac z zewnatrz — sa dwa zwiazki Polakéw, prawda,
cieszace sie wsparciem polskiej opinii publicznej, pojawia si¢ tu bardzo wazna
przestanka, jaka jest jednos¢ woli tych, ktdrzy wybieraja, i tych, ktdrzy reprezentu-
ja. A w sytuacji, ktorej autorem jest rezim tukaszenki, takiego zwiazku nie ma. Je-
sli wiec rzeczywiscie mamy takie rozroznienie i te dwie organizacje, to uwazam, ze
sformutowanie, ze pewien organ jest reprezentatywny, ma tu kluczowe znaczenie.
Dlatego przeciez zabieramy gtos. W innej sytuacji ta uchwata w ogoéle nie bylaby
potrzebna. Dzigkuje.

Przewodniczacy Stefan Niesiotowski:

Pan senator Wiatr jeszcze prosit o gtos i potem pan senator Person.

Senator Kazimierz Wiatr:

Ja dziekuje bardzo. Przedmowcy wypowiedzieli sie wyczerpujaco w tej materii.
Bardzo dziekuje.

Przewodniczacy Stefan Niesiotowski:

Senator Person.
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Senator Andrzej Person:

Przepraszam, dam moze taki troche frywolny przykiad, ale dzisiaj sa eliminacje
do festiwalu Eurowizji i to bardzo prawdopodobne, ze wygra je Amerykanin, ktory
bedzie nas legalnie reprezentowat na festiwalu Eurowizji, cho¢ nie bedzie wcale repre-
zentatywny dla narodu polskiego. Krotko mowiac, poczatkowo zgadzatem sie z panem
przewodniczacym Niesiotowskim, teraz zmienitem zdanie i mysle, ze pojecie ,,repre-
zentatywny” jest szersze i lepiej oddaje ide¢ naszego pisma. Ja zgadzam si¢ z panem
profesorem Wiatrem. Dzigekuje bardzo.

Przewodniczacy Stefan Niesiotowski:

Dzigkuje bardzo.

Prosze panstwa, mysle... Nie wiem, czy sa jeszcze...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Prosze... Ale nie, skonczmy najpierw te kwestie, nie, musimy rozstrzygnac.
Prosze bardzo, pan senator Rocki.

Senator Marek Rocki:

Mozna jeszcze raz ustysze¢ argumentacje ministerstwa?

Przewodniczacy Stefan Niesiotowski:

Tak, prosze bardzo.

Sekretarz Stanu w Ministerstwie Spraw Zagranicznych
Anna Fotyga:

MSZ podtrzymuje swoje stanowisko, uwazajac, ze okreslenie ,reprezentatywny”
jest okresleniem, ktore odnosi sie do sytuacji prawnych. Takie kwestie rozstrzygano na
przyktad w przypadku reprezentatywnosci zwiazkéw zawodowych w poprzednim ustroju.

Wydaje si¢, ze mogtoby dojs¢ do sytuacji, w ktorej réwniez spotecznosé¢ polska
mogtaby zosta¢ zastraszona, i wtedy kwestia reprezentatywnosci stataby sie przedmio-
tem sporu. Sadzimy, ze okreslenie ,,zwiazek legalnie reprezentujacy spotecznos¢ pol-
ska” odpowiada rzeczywistosci.

Przewodniczacy Stefan Niesiotowski:

Mysle, ze wszystkie argumenty zostaty chyba w tej dyskusji wysunicte, musimy
wigc rozstrzygna¢, dyskutujemy. Moze, jesli panstwo si¢ zgodza, ja poddam pod gtosowa-
nie najpierw — w kolejnosci — wniosek... Stosujmy juz taka zasade konsekwentnie. Naj-
pierw tak jak jest w tekscie, dobrze? A potem, jezeli ten wniosek nie przejdzie, no to sta-
nowisko MSZ, jak rozumiem, ono tez moze nie przejs¢ i wtedy bedzie trzecie stanowisko.

A wigc najpierw, kto jest za pozostawieniem: ,,organizacji reprezentatywnej dla
zamieszkujacej Biatorus mniejszosci polskiej”, czyli za pozostawieniem tego tak, jak
jest w rozdanym panstwu tekscie? Kto jest za takim rozwiazaniem? (15)
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Prosze...
(Brak nagrania)

Przewodniczacy Stefan Niesiotowski:

Dzigkuje bardzo.

W takim razie kto jest przeciw? (5)

Kto si¢ wstrzymat? (6)

Wyglada na to, ze nie ma juz co gtosowaé. Sprawa jest rozstrzygnigta, bo tacz-
nie tych glosow i tak jest wiecej. Czyli pozostajemy przy tekscie...

Prosze bardzo o dalsze uwagi.

Prosze¢ bardzo, pan senator Szaleniec.

Senator Zbigniew Szaleniec:

Ja chciatbym jednak wréci¢ do pewnej sprawy, ale prositbym o stanowisko
MSZ. Czy to, ze zmienilismy na ,,srodowiska polskie”, nie ,,polonijne”, czy to stanowi
jakas rdznice czy nie? Czy ,,polonijne” jednak doprecyzowuja, ze chodzi o Biatorusi-
now polskiego pochodzenia, a ,,polskie” oznacza Polakow, ktorzy wyjechali na Biato-
rus, i to sa te srodowiska. Czy akurat taki zapis nie bedzie jednak mylacy i czy powin-
nismy si¢ ba¢ stowa ,,polonijne”?

(Wypowiedzi w tle nagrania)

Przewodniczacy Stefan Niesiotowski:

Prosze bardzo.

Dyrektor Departamentu Konsularnego i Polonii
w Ministerstwie Spraw Zagranicznych Tomasz Lis:

Tomasz Lis.

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Nie jest to, ze tak powiem, wymyslone na uzytek tej konkretnej uchwaty, ale
w ogoble w naszym pismiennictwie, w literaturze i w stownictwie urzedowym bardzo
starannie staramy si¢ roznicowac¢ te dwa pojecia. To znaczy uwazamy, ze Polacy
mieszkajacy za granica to sa Polacy, ktorzy mieszkaja tam przez wiele pokolen, tylko
granica si¢ przesuneta. Polonia natomiast to sa ci, ktorzy opuscili ojczyzne i wyjechali.
Dziekuje.

Przewodniczacy Stefan Niesiotowski:

Dobrze, rozumiem, ze to odpowiada... W takim razie pozostajemy przy tym, co
zaproponowata pani senator Rudnicka.

Sprawa jest rozstrzygnieta. Dzigkujemy za jasne wyjasnienie.

Czy sa jeszcze dalsze uwagi do tekstu?

Prosze¢ bardzo, pan Tomasz Lis.
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Dyrektor Departamentu Konsularnego i Polonii
w Ministerstwie Spraw Zagranicznych Tomasz Lis:

Jesli wolno. Zostawilismy na razie w spokoju srodkowy akapit, proponuje¢ wiec
na sekunde takze nad nim si¢ pochyli¢. Zaczyna si¢ on od zdania: ,,[...] powoduje za-
niepokojenie i troske Senatu Rzeczypospolitej Polskiej, dazacego do respektowania
I poszanowania praw polskiej mniejszosci [...]”. Wydaje nam sig, ze ta formuta, ze to
Senat dazy, powinna by¢ zamieniona na formutke: ,,dazacego do tego, aby prawa pol-
skiej mniejszosci na Biatorusi byty respektowane i szanowane”.

(Gtos z sali: Nie.)

(Przewodniczqcy Stefan Niesiotowski: Dazacego do tego, dazacego do tego...)

»[-..] aby prawa polskiej mniejszosci na Biatorusi byty respektowane i szano-
wane” nie tylko przez nasz Senat, ale i przez partneréw z tamtej strony.

(Wypowiedzi w tle nagrania)

(Gtos z sali: Prosze jeszcze raz przeczytac.)

Ta sytuacja... To jest ta nasza propozycja: ,, Ta sytuacja powoduje zaniepokoje-
nie i troske Senatu Rzeczypospolitej Polskiej dazacego do tego, aby prawa polskiej
mniejszosci na Biatorusi byty respektowane i szanowane”.

(Wypowiedzi w tle nagrania)

Przewodniczacy Stefan Niesiotowski:

Jesli moge zapytac, jaka jest roznica merytoryczna — poza samym stylem, poza
stylem i sformutowaniem. Czy mégthym ustysze¢, jaka jest réznica merytoryczna?

Dyrektor Departamentu Konsularnego i Polonii
w Ministerstwie Spraw Zagranicznych Tomasz Lis:

Wersja pierwotna naktada jakby obowiazek tego respektowania praw wytacznie
na Senat Rzeczypospolitej.

(Gtos z sali: Naktada to...)

Naktada... A zostawia wszystkie pozostate podmioty.

(Gtos z sali: Tak, Senatu.)

(Gtos z sali: Chodzi o to, zeby...)

Senator Janusz GatkowskKi:

Panie Przewodniczacy, rzeczywiscie wydaje mi sig, ze forma bierna bardziej
odpowiada intencji, zeby generalnie doprowadzi¢ do tego, aby prawa byty respektowa-
ne. | wtedy mamy juz ogot dazacych czy zobowiazanych do tego, aby... czyli jakby
skupiamy si¢ na tym, co ma by¢ respektowane, a nie przez kogo. A ,,dazacego do re-
spektowania”, no to jakby bardziej sugerowato tylko jeden podmiot. To rzeczywiscie
wydaje si¢ bardzo wiasciwa uwaga i poprawka. Dzigkuje.

Przewodniczacy Stefan Niesiotowski:

Jezeli nie ma uwag, to ja to przyjmuje w trybie autopoprawki. | w takim razie te
uwage MSZ przyjmujemy bez gltosowania, bez dyskusji.
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Czy sa jeszcze uwagi odnosnie do tekstu?

Rozumiem, ze nie ma. W takim razie chciatlbym podda¢ pod gtosowanie z tymi
wszystkimi... chyba ze jeszcze MSZ, przepraszam. Nie.

Wobec tego chciatbym podda¢ pod gtosowanie trzech potaczonych komisji
ostateczny juz, jak rozumiem, tekst przed odczytaniem go w poniedziatek na plenar-
nym posiedzeniu Senatu.

Kto jest za przyjeciem tego tekstu, oczywiscie z tymi wszystkimi zmianami? (24)

Kto jest przeciw? (0)

Kto si¢ wstrzymat? (1)

Dzigkuje bardzo.

Co do sprawozdawcy, to rozumiem, ze w tej sytuacji sprawozdawca Si¢ nie
zmienia, czyli jest nim wnioskujacy.

| goraca prosbha do kolegdw — juz nie chce wymienia¢ dyzurnego, ze tak po-
wiem, senatora w tym wzgledzie — zeby przekaza¢, by nie zgtasza¢ na sali, jesli oczy-
wiscie mozna o to prosi¢. Po to sg posiedzenia komisji, zeby wyczerpa¢ tu dyskusje.
To oczywiscie jest tylko prosba, bo kazdy ma prawo, moze dojs¢ do innego wniosku
i cala te uchwale ,,wywrdci¢” na sali. Ale moja prosba jest taka, zeby — przynajmniej
w ramach tych komisji — tego nie robi¢, no bo to przedyskutowalismy.

Jeszcze pan senator Rau prosit o gtos, a i pan senator Wiatr, w takiej kolejnosci.
Prosze uprzejmie.

Senator Zbigniew Rau:

Panie Przewodniczacy, chciatbym tylko osobiscie zapewnié, ze dokonam sto-
sownego lobbingu u dyzurnego senatora. Dzigkuje.

Przewodniczacy Stefan Niesiotowski:

Dziekuje bardzo.
Pan senator Wiatr.

Senator Kazimierz Wiatr:

Szanowni Panstwo!

My od dziesiatej mieliSmy tu posiedzenie Komisji Spraw Emigracji i £acznosci
z Polakami za Granica i rozmawiali$my o sprawie, ktora jest jakby w polu zaintereso-
wania zaréwno naszej komisji spraw emigracji, jak tez Komisji Spraw Zagranicznych.
| dlatego pozwalam sobie zasygnalizowac¢... Mysle, ze pani senator, siedzaca naprze-
ciwko, ewentualnie moja wypowiedz uzupetni. Otoz jest problem, ktéry ciagle wraca,
problem btednych informacji na temat historii Polski w krajach zaréwno Unii Europej-
skiej, jak i w pozostatych, ze tak powiem, panstwach swiata. | tu jest potrzebna aktyw-
na dziatalnos¢, mysle, ze nie tylko Komisji Spraw Zagranicznych Senatu, ale przede
wszystkim Ministerstwa Spraw Zagranicznych. Dlatego zgtaszamy t¢ spraweg Komisji
Spraw Zagranicznych Senatu, aby si¢ nia wspolnie zainteresowaé. Oczywiscie rocznica
wyzwolenia Oswigcimia zawsze jest pretekstem do tego, ale wiemy, ze w podreczni-
kach to jest na state, a te publikacje, ksiazki czy filmy sa i kraza. Dlatego zgtaszamy
taki problem, zeby si¢ nad nim pochyli¢ na spokojnie.
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Przewodniczacy Stefan Niesiotowski:

Prosze, pan senator Jaroch.

Senator Andrzej Jaroch:

Dziekuje, Panie Przewodniczacy.

Wiasnie ta sprawa od pewnego czasu mnie interesowata i staratem sie¢ na
spotkaniu, jeszcze grudniowym, z panem ministrem Mellerem zada¢ pewne pytania.
Poniewaz ramy czasowe wtedy na to nie pozwolity, to pozwolitem sobie przygoto-
waé oswiadczenie senatorskie w tej sprawie, ten tekst w gruncie rzeczy mam przy-
gotowany i whacze go do oswiadczen najblizszego posiedzenia Senatu. Ale catko-
wicie si¢ zgadzam, takie sa doktadnie moje przemyslenia. Te instytucjonalne zmia-
ny, pozwalajace w sposob efektywny, skuteczny reagowac, zapobiega¢, monitoro-
wac¢, powinny by¢ jednym z wazniejszych celow ministerstwa. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy Stefan Niesiotowski:

Pani senator Wiectawska-Sauk.

Senator Elzbieta Wiectawska-Sauk:

Dziekuje bardzo.

Ja chciatabym tylko powtdrzyé¢, poniewaz mamy teraz druga komisje, a ja
juz mowitam o tym w obecnosci cztonkow jednej tylko komisji, ze ma powstac
film, ktory ma zdementowa¢ to wszystko, co sie mowi o tych obozach koncentra-
cyjnych, polskich obozach. A w zwiazku z tym chce powiedzie¢ jeszcze jedno i
zapyta¢ moze o zdanie przewodniczacych komisji. Jak powiedziatam, kobieta, kto-
ra ma by¢ autorka tego filmu, bedzie w Polsce, ja dzisiaj bede z nig rozmawiac.
Czy nie bytoby szansy, zeby zrobi¢ posiedzenie potaczonych komisji, zaprosi¢ ja
na to posiedzenie, zeby ona nam wytozyta, jak to wyglada? By¢ moze taka lekcja
pogladowa troche by sie przydata, tym bardziej ze dziatania telewizji sa rzeczywi-
scie skandaliczne. Mozna by byto zaprosi¢ przedstawiciela telewizji, zaprosi¢ ja i
zrobi¢ szerokie spotkanie na ten temat, porozmawia¢ w takim szerokim gronie.
Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy Stefan Niesiotowski:

Dzigkuje bardzo.

Czy sa jeszcze uwagi w tej sprawie?

Ja rozumiem, ze zastanowimy si¢ juz w gronie prezydium komisji. To jest,
jak rozumiem, propozycja debaty witasciwie, no bo nie da si¢ tego w ogole w in-
nym trybie przeprowadzi¢, nie mamy innego trybu. Mozemy inaczej, ale to juz w
innym miejscu, a komisje moga debatowaé¢ na temat tych spraw, o ktorych pan-
stwo mowili.

A do kiedy jest w Polsce ta pani, o ktérej pani mowita? Bo jezeli mamy ja
zaprosi¢, to...
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Senator Elzbieta Wiectawska-Sauk:

No ja moge obieca¢ tylko jedno. Mam sie dzisiaj z nia widzie¢, bo chyba
w zwiazku z pogoda nie odwotano lotu samolotu, ona miata wylecie¢ dzisiaj. O trzeciej
ma do mnie dzwoni¢, jesli zadzwoni, to ja z niag porozmawiam. Dowiem sig, do kiedy
ona jest, i wtedy ewentualnie zgtosze to szefowi naszej komisji i bedzie mozna poroz-
mawia¢ na ten temat, moze zrobi¢ jakie$ specjalne posiedzenie. Tym bardziej, ze ja
uwazam, ze okreslenie pana przewodniczacego ,,debata” jest bardzo stuszne, poniewaz
temat jest niezwykle dla nas wazny. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy Stefan Niesiotowski:

Dziekuje bardzo.

Prosze panstwa, w takim razie prezydia potaczonych komisji, o ktérych tu mo-
wimy, podejma w tej sprawie decyzje.

Dzigkuje bardzo.

Przypominam, ze 0 godzinie dwunastej jest nastepne posiedzenie Komisji
Spraw Zagranicznych.

(Gtos z sali: W tej samej sali?)

W tej samej sali.

Zamykam posiedzenie.

(Koniec posiedzenia o godzinie 11 minut 34)
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