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SENAT RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Zapis stenograficzny
(869)

WSspolne posiedzenie
Komisji Samorzadu Terytorialnego
| Administracji Panstwowej (106.)
oraz Komisji Gospodarki Narodowej (134.)
w dniu 25 lipca 2007 r.

V1 kadencja




Porzadek obrad:

1. Rozpatrzenie wnioskow zgtoszonych na 37. posiedzeniu Senatu do ustawy o zmianie
ustawy o gospodarce nieruchomosciami oraz 0 zmianie niektérych innych ustaw.

Zapis stenograficzny jest tekstem nieautoryzowanym.



(Poczqtek posiedzenia o godzinie 21 minut 13)

(Posiedzeniu przewodniczg przewodniczqcy Komisji Gospodarki Narodowej
Marek Waszkowiak oraz przewodniczgcy Komisji Samorzgdu Terytorialnego i Admini-
stracji Pasistwowej Jerzy Szmit)

Przewodniczacy Marek Waszkowiak:

Prosze panstwa, propozycja jest taka sama: nad poprawkami, ktore maja cha-
rakter czysto legislacyjny, a zatem nad poprawkami pierwsza, dziesiata, jedenasta i
dwunasta, proponuje gtosowac tacznie.

Kto z panstwa jest za przyjeciem tych poprawek? (12)

Kto jest przeciw? (0)

Kto si¢ wstrzymat od gtosu? (0)

Dziekuje bardzo.

Poprawki trzecia, czwarta i piata rOwniez maja charakter legislacyjny, ale po-
prawka trzecia wyklucza gtosowanie nad poprawkami czwarta i piata.

Gtosujemy nad poprawka trzecia?

Senator Elzbieta Rafalska:

Oprécz tego, ze porzadkuje ona punkt oznaczony lit. a, w lit. b skresla
ust. 1d, zatem jest to poprawka merytoryczna. Jesli wiec bedziemy nad niag tak
gtosowag, to...

Przewodniczacy Marek Waszkowiak:

Dobrze. To gtosujemy nad poprawka druga.

Biuro Legislacyjne, bardzo prosze.

(Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu Aldona Figura: Bardzo
prosze¢ o chwileczke, musze odnalez¢ przepis.)

Bardzo prosze.

Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Aldona Figura:

Jest to poprawka, ktora wykracza poza zakres ustawy nowelizujacej. Polega ona
na dodaniu w art. 6 ustawy...
(Glos z sali: W art. 1.)
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Ja mowie, ze jest to poprawka, ktora wykracza poza zakres i nie jest ona objeta
ta ustawa nowelizujaca. Zostata zgtoszona przez pana senatora Bielg.
(Wypowiedz poza mikrofonem)

Przewodniczacy Marek Waszkowiak:

Jest poza materia, tak?

(Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu Aldona Figura: Tak, tak.)
(Gtos z sali: Tak, poza materia.)

Pan senator Biela.

Senator Adam Biela:

Prosze panstwa, poza materia... No, ustawodawca nowelizuje art. 6, okreslajac
cele publiczne, wiec ja w tej poprawce tez, nie wychodzac poza materi¢, dokonuje
matego rozszerzenia w ust. 5a tego artykutu. Mianowicie dotychczas jest mowa o
ochronie pomnikéw zagtady w rozumieniu przepiséw o ochronie terendw bytych hitle-
rowskich obozow zagtady, a ja rozszerzam to o brzmienie: ,,oraz miejsc i pomnikow
upamigtniajacych terror komunistyczny”. Nie jest to wigc wielkie wykroczenie, bo jest
to w tym samym artykule, a dlaczego by to miejsce nie miato by¢ rowniez miejscem
chronionym w rozumieniu celéw publicznych, skoro jest to przy jednej topacie.

(Wesotos¢ na sali)

Przewodniczacy Marek Waszkowiak:

Dzigkuje bardzo.

To jest konstytucja.

Prosze¢ panstwa, czy ktos z panstwa chciatby jeszcze zabraé¢ gtos?
Pan senator Alexandrowicz.

Senator Przemystaw Alexandrowicz:

Ja mam pytanie. Czy ta poprawka zmienia artykut, ktory byt zmieniany przez
Sejm, czy zmienia inny artykut, ktéry byt obok? Bo byta mowa o art. 6, a tu, prawde
mowiac, szostki w ogole nie mamy.

Senator Adam Biela:

Jest to poprawka w artykule zmienianym przez Sejm. Jest to art. 6 ustawy o
zmianie...
(Gtos z sali: Mikrofon, Panie Senatorze.)

Przewodniczacy Marek Waszkowiak:

Mikrofon!
Dzigkuje bardzo.
Pani legislator.
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Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Aldona Figura:

Zmiana dokonana przez Sejm polega na nadaniu nowego brzmienia art. 6 pkt. 1,
dodaje pkt 1b, pkt 6 otrzymuje nowe brzmienie i dodaje si¢ art. 6a...

(Senator Adam Biela: Czyli proponuje co$ howego?)

...nie zmienia si¢ zas absolutnie pktu 5a.

Przewodniczacy Marek Waszkowiak:

Dzigkuje bardzo.

Prosze panstwa, musimy rozstrzygac.

Kto z panstwa jest za przyjeciem poprawki drugiej?
Kto jest przeciw?

Senator Adam Biela:

A moze — przepraszam, Panie Senatorze — ,,ofiar terroru komunistycznego™?

Przewodniczacy Marek Waszkowiak:

Dobrze.

Kto jest za? (11)

Kto jest przeciw? (0)

Kto si¢ wstrzymat od gtosu? (4)

Dziekuje bardzo. Poprawka uzyskata poparcie.

Poprawka trzecia, ktdra jest alternatywa dla poprawek czwartej i piatej.
Bardzo prosze, pan senator Jaroch.

Senator Andrzej Jaroch:

Pozwole sobie zaapelowa¢ do kolegow z Komisji Samorzadu Terytorialnego
i Administracji Panstwowej, zeby wycofac si¢ z tej poprawki, ktéra, jak wida¢, zmierza
do wytaczenia punktu, ktory zawsze... To znaczy wszystkie elementy zmierzajacego
do tego, zeby zmusi¢ samorzad do przygotowania pewnego planu, ze wzgledu na cha-
rakter antykorupcyjny takiego zapisu...

Prosze sobie wyobrazi¢, ze jest gdzies jakis plan nabywania nieruchomosci do za-
sobu i wiedza o nim tylko niektorzy. Zmuszenie wiec do ujawnienia trzyletniego pla-
nu... Tu jest to nazwane prognoza, bo ten plan jest oparty, ze tak powiem, na warunkach
prawdopodobienstwa; niektdre rzeczy pewnie nie zostana udostepnione czy nabyte.
W kazdym razie uwazam, ze ma to charakter antykorupcyjny i nalezatoby to utrzymac,
przy czym tu nie ma zadnej biurokracji — bo pojawit si¢ argument, ze to zwigksza biuro-
kracje — bez takiego planu racjonalnej, sensownie prowadzonej gospodarki nieruchomo-
sciami nie da si¢ tego zrobi¢. Gdybysmy zatajali nasze plany dotyczace aktualizacji optat
za uzytkowanie wieczyste i w pewnych rejonach dziesi¢¢ lat ich nie zmieniali, a w in-
nych robili to co trzy lata, to bysmy, ze tak powiem, kogos krzywdzili. W zwiazku z tym
uwazam, ze ta poprawka nie powinna trafi¢ do tego zestawu przyjetych poprawek.
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Przewodniczacy Marek Waszkowiak:

Prosze panstwa, jedno pytanie do Biura Legislacyjnego: czy komisja samorzadu
moze gtosowac¢ wspdlnie nad wycofaniem tej poprawki?

Prosze¢ bardzo, Panie Przewodniczacy, teraz bedzie gltosowanie tylko komisji
samorzadu.

(Przewodnictwo obrad obejmuje przewodniczgcy Komisji Samorzqdu Teryto-
rialnego i Administracji Pazsstwowej Jerzy Szmit)

Przewodniczacy Jerzy Szmit:

Szanowni Panstwo, ogtaszam gtosowanie nad wycofaniem z zestawienia po-
prawki trzeciej.

Kto jest za wycofaniem tej poprawki? (4)

Gtosuje tylko komisja samorzadu.

Kto jest przeciw? (2)

Kto si¢ wstrzymat od gtosu? (1)

Dzigkuje. Poprawka zostata wycofana.

(Przewodnictwo obrad obejmuje przewodniczqgcy Komisji Gospodarki Narodo-
wej Marek Waszkowiak)

Przewodniczacy Marek Waszkowiak:

Glosujemy nad poprawka czwarta.
Bardzo prosze, Biuro Legislacyjne.

Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Aldona Figura:

Jest to poprawka redakcyjna.

Przewodniczacy Marek Waszkowiak:

Dzigkuje.

Gtosujemy nad poprawka czwarta.

Kto jest za jej przyjeciem? (13)

Kto jest przeciw? (0)

Kto si¢ wstrzymat od gtosu? (1)

Dzigkuje bardzo. Poprawka zostata przyjeta.
Poprawka piata.

Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Aldona Figura:

Jest to poprawka redakcyjna.

Przewodniczacy Marek Waszkowiak:

Dziekuje.
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Gtosujemy nad poprawka piata.
Kto jest za? (15)

Jednogtosnie za. Dzigkuje bardzo.
Poprawka szosta.

Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Aldona Figura:

To tez jest poprawka redakcyjna, doprecyzowujaca.

Przewodniczacy Marek Waszkowiak:

Dzigkuje bardzo.

Gtlosujemy nad poprawka szésta.

Kto jest za? (15)

Jednogtosnie za. Dziekuje bardzo.

Poprawka siédma.

Bardzo prosze, Biuro Legislacyjne.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

(Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu Aldona Figura: Bardzo
prosze, gdyby pan senator mogt mnie wyreczyc¢.)

Senator Adam Biela:

Prosze panstwa, ta poprawka jest o tyle istotna, ze jej nieprzyjecie spowoduije, iz
spétdzielnia mieszkaniowa nie bedzie mogta naby¢ prawa wiasnosci nieruchomosci grun-
towej, na ktorej sa jej budynki, jezeli bodaj jeden cztonek spotdzielni zostat uwtaszczony
juz, w tej chwili, i uzyskat prawo odrebnej wiasnosci, wraz ze wspotuzytkowaniem wie-
czystym, razem ze spdtdzielnia. Jesli wiec spotdzielni udzieli sie bonifikaty na zakup tej
nieruchomosci, a scislej, na jej przeksztatcenie w prawo wihasnosci — Sejm byt uprzejmy
taka poprawke wprowadzi¢ — a nie zapewni si¢ jednoczesnie mozliwosci, zeby cztonek
spotdzielni miat do tego prawo, to najnormalniej w swiecie, w mysl innych przepisow, nie
da sie takiego przeksztatcenia dokonaé, gdyz nie moze by¢ dwdch réznych tytutdw do tej
samej nieruchomosci gruntowej. Stad tez przyjecie tej poprawki jest konieczne.

Przewodniczacy Marek Waszkowiak:

Dzigkuje bardzo.

Biuro Legislacyjne, prosze o komentarz.
(Gtos z sali: Jeszcze Ela sig zgtaszata.)
Juz momencik.

Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Aldona Figura:

Zastrzezen legislacyjnych nie zgtaszam, jesli zas chodzi o uwagi merytoryczne,
to zatuje, ze nie ma juz oséb kompetentnych.
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Przewodniczacy Marek Waszkowiak:

Dzigkuje bardzo.
Pan senator ...
(Wypowiedz poza mikrofonem)

Senator Elzbieta Rafalska:

Przepraszam, pani legislator to juz powiedziata. Zatuje, ze nie ma pana ministra
Stycznia, bo trudno si¢ do tego odnies¢. Pan senator stanowi strone, zgtasza poprawke i
oczywiscie chce, zeby ona byta przyjeta. Ewidentnie powinno tu by¢ stanowisko strony
rzadowe;j.

Senator Adam Biela:

Wyijasnitem panu ministrowi, ze jest to istotny brak, ktéry bedzie torpedowat re-
alizacje juz przyjetej ustawy o spétdzielniach mieszkaniowych.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Zgodzit sie z ta poprawka.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Oczywiscie.

Przewodniczacy Marek Waszkowiak:

Dzigkuje bardzo.
Senator Mackata.

Senator Tadeusz Maékata:

Drobna uwaga. W Polsce nie ma prawa wspotuzytkowania wieczystego, jest
tylko uzytkowanie wieczyste, ktére moze by¢ posiadane w czesciach utamkowych.
Dziekuje.

Senator Elzbieta Rafalska:

Panie Przewodniczacy, czy minister Styczen byt powiadomiony o posiedzeniu
komisji?

(Przewodniczqcy Marek Waszkowiak: Mysle, ze tak, ale nie wiem.)

A w ogole przedstawiciel resortu? Nie ma tu strony rzadowej. Méwimy o kwe-
stiach wiasnosciowych, tak waznych, a nie kazdy z nas jest specjalista. Obawy, zeby-
smy czego$ nie napsuli, sktaniaja mnie do zadania takiego pytania.

Przewodniczacy Marek Waszkowiak:

Byta proba potaczenia, niestety, z tym, zeby to byta koncowka.
(Rozmowy na sali)
Pan senator Mankut.
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Senator Wiadystaw Mankut:

Krociutko, poniewaz przed chwila mowit o tym senator Mackata. Indywidualny

cztonek spétdzielni posiada rowniez udziat ukamkowy w gruncie.

nych.)

(Senator Marian Mitek: Przepraszam, nazywa sie¢ to w czesciach wspol-

W przeksztatceniach whasnosci wieczystej przeksztatca sie to rowniez, zgodnie z

prawem, w czesci ulamkowej.

(Senator Elzbieta Rafalska: Udziatowej.)

Przewodniczacy Marek Waszkowiak:

Dzigkuje bardzo.

Pan senator Mackata.

(Senator Tadeusz Mackata: Nie, dzickuje.)
Czyli co robimy? Rozstrzygamy?

Pan senator Mitek.

Senator Marian Mitek:

Proponuje, by pan senator Biela wprowadzit autopoprawke precyzujaca uzyt-

kowanie w czesciach wspdlnych, poniewaz w tym rozumieniu jest to btedem. Mysle o
sprawie, o0 ktérej wspomniat tutaj senator Mackata. Dzickuje.

Przewodniczacy Marek Waszkowiak:

Dziekuje bardzo.
Pan senator Biela.

Senator Adam Biela:

Prosze panstwa, wystepuje takie pojecie, Biuro Legislacyjne specjalnie konsul-

towato to z dyrektorem, wobec tego podtrzymuje te poprawke, nie zmieniam jej, bo jej
zapis jest jak najbardziej wiasciwy.

(Przewodniczgcy Marek Waszkowiak: Dziekuje bardzo...)
Dyrektor Biura Legislacyjnego to potwierdzit.

Przewodniczacy Marek Waszkowiak:

Dzigkuje bardzo.

Przystepujemy do gtosowania.

Kto z panstwa senatordw jest za przyjeciem tej poprawki? (8)
Kto jest przeciw? (0)

Kto si¢ wstrzymat od gtosu? (7)

Poprawka uzyskata poparcie.

Poprawka 6sma.
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Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Aldona Figura:

Poprawka 6sma zmierza do tego, aby w art. 68 ustawy doda¢ katalog uprawnio-
nych do uzyskania bonifikaty przy zakupie nieruchomosci. A chodzi tutaj o prowincje
zakonoOw, opactwa, klasztory niezalezne i domy zakonne, ktére oczywiscie, w zwiazku
z reprywatyzacja ich mienia w konsekwencji kasat dokonanych przez zaborcéow...

Przewodniczacy Marek Waszkowiak:

Dziekuje bardzo.
Pana senatora Biele bardzo bym prosit o wyjasnienie poprawki.

Senator Adam Biela:

Prosze panstwa, ja chce tylko poda¢, iz mam przy sobie kilka przyktaddw takich
spraw juz toczacych si¢, chodzitoby wiec tylko o te, gdzie reprywatyzacja jest w toku i
gdzie zakony te sa uzytkownikami wieczystymi tych, a nie wszelkich nieruchomosci.
Zgodnie wiec z orzecznictwem sadowym, przedwojennym i powojennym — tak wynika
zZ tego zapisu, jest tu mowa o reprywatyzacji — konfiskaty mienia bedace konsekwencja
kasat zakonow, dokonywanych przez zaborcow, uwaza si¢ za niebyte. Mamy w tej
sprawie orzeczenia. Najpierw byta uchwata lzby Cywilnej Sadu Najwyzszego z
11 maja 1928 r. Nastepnie, w okresie powojennym, mamy wyrok Sadu Najwyzszego z
2 lutego 1976 r. i wyrok Sadu Wojewoddzkiego w Poznaniu z 18 lutego 1985 r. Sa to po
prostu przyktady, ktore wskazuja na to, ze sa respektowane te zniesione kasaty — tak,
jest to podwadjna negacja — ze uwaza Sie je za niebyte.

| mamy orzeczenia, zaréwno...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Tak, dwa razy zaprzeczenie, czyli poprawnie, logicznie, chociaz moze niezbyt
dobrze to brzmi jezykowo.

Stad tez jest to jedynie utatwienie w postepowaniach zwiazanych z reprywaty-
zacja.

Przewodniczacy Marek Waszkowiak:

Dziekuje¢ bardzo.
Pan senator Jaroch.

Senator Andrzej Jaroch:

Dziekuje¢ bardzo.

Chciatbym wyjasni¢ — bo tutaj zakradta si¢ jakas niejasnos¢, przynajmniej ja nie
potrafi¢ tego zinterpretowac — czy sprawa reprywatyzacji innej niz dotyczacej mienia
bedacego konsekwencja kasat jest juz mozliwa do zrealizowania?

(Senator Adam Biela: Nie, to s3...)

Dlaczego w zwiazku z tym ograniczac to tylko do spraw bedacych konsekwen-
Cja kasat, a nie do reprywatyzacji w ogole?
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Senator Adam Biela:

Poniewaz my nie mamy ustawy...

(Przewodniczqcy Marek Waszkowiak: Mikrofon, Panie Senatorze.)

...nie prowadzimy reprywatyzacji, jest to jedynie jakas pomoc w przeksztatca-
niu uzytkowania wieczystego. Gdyby taki zakon byt uzytkownikiem wieczystym nie-
ruchomosci, ktora kiedys byfa jego wiasnoscia, potem ulegta kasacie, wtedy mogtby
wiasnie w tym trybie... Oni wystepuja 0 reprywatyzacje, ale podejmowana indywidu-
alnie, nie ma zadnej ustawy oczywiscie.

Przewodniczacy Marek Waszkowiak:

Dzigkuje bardzo.
Pan senator Jaroch, potem Chmielewski, potem...

Senator Andrzej Jaroch:

Ja bedg si¢ upierat, zeby nawet jesli nie ma ustawy o reprywatyzacji mienia ko-
scielnego w ogole czy zwiazanego z prowincjami zakonow, opactwami, klasztorami
lub domami zakonnymi, to przeciez, jak méwie, wydaje mi sie logicznym zakonczenie
tego zapisu ,,w zwiazku z reprywatyzacja”.

W tej chwili wedtug pana senatora jest mozliwa — na podstawie precedenséw
przytoczonych w wyrokach — reprywatyzacja zwiazana z konsekwencja kasat. Ale mo-
ze pojawi¢ sie mozliwos¢ reprywatyzacji innych skfadnikéw mienia, dlaczego wiec
mamy to wykluczy¢?

Spytatbym pania legislator, czy bytaby poprawna legislacyjnie wersja, ktora by
teraz dotyczyta nieruchomosci zwiazanych z wczesniejszymi kasatami, a w innych
wypadkach réwniez innego reprywatyzowanego mienia oséb prawnych.

Przewodniczacy Marek Waszkowiak:

Dzigkuje bardzo.
Pan senator Chmielewski.

Senator Jarostaw ChmielewskKi:

Panie Senatorze, ja mam pytanie. Popieram ideg tej poprawki, ale czy reprywa-
tyzacja na rzecz zakondéw nie nastepuje — bo ja teraz nie pamietam, ta poprawka nas
zaskoczyta — na podstawie ustawy o stosunkach miedzy panstwem a Kosciotem kato-
lickim, zwiazanej z konkordatem...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

O jakich kasatach méwimy teraz? Pierwsza znaczaca kasata byta w 1810 r. na
przyktad na terenie zaboru pruskiego, i teraz mowimy...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Ale méwimy o kasatach. Byty i wczesniej, zgadza sig, pod koniec XVIII wieku,
przeprowadzane przez — nazwijmy to jezykiem dzisiejszym — rzad polski, jeszcze tak
zwanej | Rzeczypospolitej. A potem byty nastepne kasaty, w Krolestwie Polskim, za
cara, cho¢by po powstaniu listopadowym. Byla jednorazowa duza kasata w 1810r.
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w czasie wojen napoleonskich, gdzie zaborcy pruscy skasowali wszystkie wicksze
opactwa, choéby opactwo cysterskie na Slasku, ale...

(Przewodniczgcy Marek Waszkowiak: Przepraszam, Panowie Senatorowie, na
lekcje historii zapraszam jutro na 8.30, a dzisiaj rozstrzygniemy tylko ten problem.)

Ale o jakich kasatach méwimy? Czy to nie jest zbyt szeroko idaca poprawka?
Wiem, ze zakony odzyskuja czesciowo mienie. Na przykiad na Opolszczyznie, w Ny-
sie, jeden z zakonOw odzyskat sporo nieruchomosci, co jest dla mnie zrozumiate.

| jeszcze pewna uwaga. W Polsce nie ma precedensow sadowych. Ja si¢ zgadzam
z tym, co pan senator mowi, ze sa takie orzeczenia, ale sa rowniez orzeczenia sadu jesz-
cze z roku 1947 i 1948, ze obowiazuje konkordat migdzy Polska a Stolica Apostolska
z1925r., ale orzeczenia te byty w konkretnych sprawach, one nie moga rzutowaé¢ na
catos¢. To nie jest system anglosaski, orzeczenia sadu nie stanowia u nas prawa.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Przewodniczacy Marek Waszkowiak:

Dzigkuje bardzo.
Pan senator Szymura.

Senator Jerzy Szymura:

Panie Przewodniczacy, ja mysle, ze dyskutujemy tutaj nad sprawa bardzo zto-
z0na, dotyczaca wiasnosci, i to faktycznie w kontekscie prawa funkcjonujacego w du-
gim okresie. W tej sytuacji bez stanowiska strony rzadowej, jesliby mogta to poprze¢,
nie mozna tego typu ustaw logicznie... Ja przynajmniej nie czujg si¢ na sitach meryto-
rycznie ocenia¢ ich i gtosowac¢ nad nimi.

Co wigcej, to nie jest tak, ze danie komus czegokolwiek zawsze jest korzystne,
bo trzeba sobie zdawac¢ sprawe z tego, iz uwkaszczenie kogos czyms wiaze si¢ z kosz-
tami i moze by¢ rowniez powaznym kiopotem. Z tego tez powodu na przyktad przy
przekazywaniu nieruchomosci na rzecz réznych szczebli administracji panstwowej
byty réznego rodzaju obstrukcje, ustawowe réwniez. A z drugiej strony jest tutaj kwe-
stia, generalnie rzecz biorac, poparcia czy niepoparcia dla instytucji koscielnych.

Ja uwazam, ze powinna tu by¢ strona rzadowa, i na pewno nie bede gtosowat za
tym wnioskiem nie dlatego, ze jestem przeciwny kosciotowi, ale po prostu uwazam, ze
to sq zbyt ztozone sprawy, by podejmowaé decyzje w ramach jednej ustawy, gdy ko-
relacje dotycza wielu ustaw. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy Marek Waszkowiak:

Dzigkuje bardzo.
(Wypowiedz poza mikrofonem)
Moment. Pan senator Gotas.

Senator Andrzej Gotas:

Ja w tym samym duchu mam pytanie do pana senatora Bieli. Czy potrafi pan
oszacowac¢, jakie to sa koszty, to znaczy, ile panstwo musiatoby wydac¢ na to pienie-
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dzy? Czy w ogble mamy takie rozeznanie? No bo tatwo powiedzie¢ na fali pewnego
entuzjazmu, ze nalezy odda¢ kosciotowi wszystko, co zostato zagrabione przez wieki.
Tylko ile to bedzie panstwo kosztowato?

Przewodniczacy Marek Waszkowiak:

Dziekuje bardzo.
Pan senator Biela.

Senator Adam Biela:

Prosze panstwa, tu nie ma mowy o akcie prawnym typu uwilaszczeniowego czy
reprywatyzacyjnym, jest tu mowa wytacznie o tym, ze gmina lub Skarb Panstwa moga
udzieli¢ bonifikaty, tak samo jak udziela si¢ bonifikaty w art. 68 ust. 1 innym jedenastu
podmiotom, o ktérych jest tu mowa. Jest to zwykte dopisanie instytucji zakonnych,
ktore byty przedmiotem kasaty. Jesli oni w tej chwili podjeli trud... Nie ze im si¢ daje
na wiasnos¢, a oni chca albo nie chca. Jest to utatwienie w tym procesie reprywatyza-
cji, jesli on zostat podjety, zeby zakon nie mégt uzyska¢ tego nieodptatnie, lecz na za-
sadzie bonifikaty. Tylko i wyfacznie.

Przewodniczacy Marek Waszkowiak:

Dzigkuje bardzo.
Pan senator Jaroch i...

Senator Andrzej Jaroch:

Ja chciatbym tylko tutaj doda¢, ze tak powiem, pozostajac po stronie pana se-
natora Bieli, iz to zawsze odbywa si¢ na wniosek...

(Senator Adam Biela: Tak jest.)

Jesli kto$ udziela bonifikaty, to musi by¢ whascicielem, zadne wigc koszty wy-
wiaszczania i tego typu nie wchodza w gre, no i uznanie co do wysokosci bonifikaty
jest tez w gestii wiasciciela, a nie gdzie indziej. W zwiazku z tym koszty i trudnosci,
ktore podnidst senator Szymura, ze uszczesliwimy na site, raczej tutaj nie wchodza w
gre. Tak mi si¢ wydaje.

Przewodniczacy Marek Waszkowiak:

Dziekuje bardzo.
Biuro Legislacyjne.

Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Aldona Figura:

Jak powiedziatam wczesniej, jest mi bardzo trudno ustosunkowac¢ si¢ do kwestii
merytorycznych. Jest to zapis, ktory wykracza poza materie ustawy. Dodajemy tutaj
nowy punkt w brzmieniu zaproponowanym przez pana senatora i trudno mi oceni¢
skutki tej poprawki.
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Przewodniczacy Marek Waszkowiak:

Czyli nie byt on dyskutowany w Sejmie, tak?

(Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu Aldona Figura: Nie.)
Dzigkuje bardzo.

Pan senator Biela.

(Gtos z sali: Mikrofon.)

Mikrofon!

Senator Adam Biela:

Art. 68 ust. 1, w ktérego zakres tu wchodzimy, byt dyskutowany w Sejmie i jest
przedmiotem nowelizacji. Ja proponuj¢ dotaczenie jednego dodatkowego punktu, doty-
czacego materii objetej przedmiotem regulacji. Dziekuje.

Przewodniczacy Marek Waszkowiak:

Dziekuje¢ bardzo.

Senator Jarostaw Chmielewski:

Nalezy si¢ tutaj zgodzi¢ z senatorem Biela, a senatorowi chodzi — cho¢ uzyt sze-
rokich poje¢, jak kasaty zakonow — o zwykta procedure odzyskiwania przez poszcze-
gblne zakony mienia w trybie obowiazujacego polskiego prawa, bo to sie dzieje.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Przewodniczacy Marek Waszkowiak:

Dziekuje¢ bardzo.

Prosze panstwa, przystepujemy do gtosowania.

Kto z panstwa jest za przyjeciem poprawki ésmej? (6)
Kto jest przeciw? (0)

Kto si¢ wytrzymat od gtosu? (6)

Dzigkuje. Poprawka uzyskata poparcie.
Przystepujemy do poprawki dziewiatej.

Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Aldona Figura:

Poprawka dziewiata ma w zasadzie charakter doprecyzowujacy. Dodaje si¢ w
tym przepisie wyrazy: ,,na nabycie innego lokalu mieszkalnego albo nieruchomosci
przeznaczonej lub wykorzystanej na cele mieszkaniowe”. Jest to doprecyzowanie poje-
cia,,na cele mieszkaniowe”.

Przewodniczacy Marek Waszkowiak:

Dzigkuje bardzo.
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Przystepujemy do gtosowania.

Kto jest za przyjeciem tej poprawki? (12)

Kto jest przeciw? (0)

Kto si¢ wstrzymat od gtosu? (0)

Dzigkuje bardzo.

Jest sprawozdawca na ochotnika? Pan senator Mankut.

Prosze panstwa, teraz jedno pytanie do Biura Legislacyjnego.

(Rozmowy na sali)

Moge? Chwileczke.

Pani Mecenas, poprawki pierwsza, szosta, dziesiata, jedenasta, dwunasta, zostaty
przegtosowane tacznie. Po wycofaniu poprawki trzeciej poprawki czwarta i piata maja
rowniez charakter legislacyjny, czyli moga by¢ whaczone do tej grupy. Ale rowniez po-
prawka dziewiata miata charakter doprecyzowujacy, czyli tez mozna ja tu whaczy¢?

Panie Senatorze, jest prosha o to, aby zgtosi¢ Senatowi gotowos¢ glosowania
nad poprawkami pierwsza, czwarta, piata, szésta, dziewiata, dziesiata, jedenasta i dwu-
nasta tacznie. Dzigkuje bardzo.

Zamykam wspdlne posiedzenie komisji.

(Koniec posiedzenia o godzinie 21 minut 40)
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