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(Poczqtek posiedzenia o godzinie 14 minut 04)

(Posiedzeniu przewodniczy przewodniczqcy Zdzistaw Pupa)

Przewodniczacy Zdzistaw Pupa:

Witam serdecznie szanownych gosci oraz panstwa senatoréw na trzydziestym
trzecim posiedzeniu Komisji Srodowiska.

Porzadek dzisiejszych obrad obejmuje: informacj¢ ministra sSrodowiska na temat
planéw powigkszenia Puszczy Biatowieskiej oraz, w drugim punkcie, sprawy rézne.

Witam serdecznie zaproszonych gosci: pana Janusza Zaleskiego, podsekretarza
stanu w Ministerstwie Srodowiska — witam pana ministra serdecznie; pana Grzegorza
Furmanskiego, zastgpce dyrektora generalnego Lasow Panstwowych; pana Tomasza
Grabowskiego, doradcg ministra Srodowiska; pania Agnieszk¢ Dalbiak, dyrektor Depar-
tamentu Ochrony Przyrody w Ministerstwie Srodowiska — witam serdecznie; pania Jo-
lantg Btasiak, naczelnik Wydzialu Ochrony Przyrody w Dyrekcji Generalnej Laséw Pan-
stwowych; pana Eugeniusza Pudlisa z Centrum Informacyjnego Laséw Panstwowych.

Czyzby pan zastapil naszego kolege senatora na tym stanowisku?

(Publicysta z Centrum Informacyjnego Lasow Panstwowych Eugeniusz Pudlis:
Nie, nie, bron Boze, ja reprezentuj¢ prase.)

A, prase pan reprezentuje, tak.

(Publicysta z Centrum Informacyjnego Lasow Panstwowych Eugeniusz Pudlis:
Tak. Nie wiem, dlaczego na tej liScie si¢ znalazlem, ale jestem zaszczycony.)

Bardzo dobrze.

Witam serdecznie pana Ryszarda Ziemblickiego, dyrektora Regionalnej Dyrek-
cji Lasow Panstwowych w Biatymstoku; pana Leszka Jéskowiaka, kierownika Wy-
dziatu Ochrony Przyrody i Krajobrazu w Narodowym Funduszu Ochrony Srodowiska
1 Gospodarki Wodnej; pania Katarzyn¢ Papinska, doradcg technicznego w Najwyzszej
Izby Kontroli — mito mi zawsze pania wita¢ na posiedzeniu naszej komisji; pania
Olimpig Pabian z organizacji pozarzadowej; pana Rafata Zubkowicza z redakc;ji czaso-
pisma ,.Las Polski”; pania Heleng Kaminska z Generalnej Dyrekcji Ochrony Srodowi-
ska i pana Wojciecha... Hurkalg, tak?

(Naczelnik Wydziatu Parkow Narodowych w Departamencie Ochrony Przyrody
w Ministerstwie Srodowiska Wojciech Hurkata: Tak.)

...Z Ministerstwa Srodowiska. Wszystkich podpisanych na liscie serdecznie
przywitatem.

Oddaje gtos panu ministrowi, proszac o informacje na temat planow powigksze-
nia Puszczy Biatowieskiej. Myslg, ze bedzie mowa o Puszczy Bialowieskiej 1 o pro-
blemach, ktore tam sa.
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Proszg¢ uprzejmie, Panie Ministrze.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Srodowiska
Janusz Zaleski:

Dzigkuje bardzo, Panie Przewodniczacy.

Wysoka Komisjo! Szanowni Panstwo!

Myslg, ze o Puszczy Biatlowieskiej cztonkowie komisji wiedza wszystko albo bardzo
duzo, ale sadzg, ze warto przypomnie¢, ze puszcza, przed wojna wchodzaca w catosci w skiad
Rzeczypospolitej, dzisiaj jest podzielona migdzy nasz kraj a Republike Biatorusi, ktora ma jej
wigksza cz¢$¢, bo ponad 80 tysiecy ha. Po stronie polskiej znajduje si¢ 60 tysigcy ha.

Na dzisiaj stan prawny 1 organizacyjny wyglada tak, ze Bialowieski Park Naro-
dowy to w zaokragleniu 10 tysigcy ha, pozostate 50 tysiecy ha znajduje si¢ w admini-
stracji Lasow Panstwowych 1 jest zarzadzane przez trzy nadle$nictwa. Warto powie-
dzie¢, ze 12 tysiecy ha z tych 50 tysigcy ha zarzadzanych przez Lasy Panstwowe to sa
rezerwaty, praktycznie biorac, $ciste, chociaz nie do konca, w kazdym razie znajduja
si¢ pod znacznie wigkszym rezimem ochronnym niz pozostata cz¢$¢ puszczy.

Od wielu lat ro$nie presja $rodowisk przyrodniczych, naukowych, pozarzadowych,
czesci spoteczenstwa, zeby poszerzy¢ Biatlowieski Park Narodowy, objac jak najwigksza czy
tez cala powierzchni¢ Puszczy Biatlowieskiej ochrona w postaci parku narodowego. Poszerze-
nie Biatowieskiego Parku Narodowego mialo miejsce w 1996 r. Wtedy jego powierzchnia
wzrosta z 4 tysigcy do 10 tysigcy ha, a w roku biezacym, w 2009 — wychodzac niejako na-
przeciw spolecznym oczekiwaniom, ale rowniez realizujac program rzadowy, ktory zaktada
powigkszenie trzech parkéw narodowych, w tym bialowieskiego — minister srodowiska, pan
profesor Nowicki, w lutym rozpoczat konsultacje, negocjacje z samorzadami lokalnymi, ktore
w zamierzeniu maja doprowadzi¢ do poszerzenia Biatowieskiego Parku Narodowego.

U podstaw decyzji o rozpoczgciu tego procesu leglta che¢ zwigkszenia rezimu
ochronnego, chociaz Lasy Panstwowe gospodaruja na tym terenie dobrze i na swoj sposob
chronig zasoby Puszczy Biatowieskiej: wzrasta caty czas ilo$¢ biomasy oraz przecigtna diu-
gos¢ zycia drzew, ktora jest tam o blisko trzydziesci lat dluzsza niz na terenie pozostatych
panstwowych lasow w Polsce. Wydaje si¢ jednak rzecza stuszna, zeby park narodowy
obejmowat jeszcze wigksza niz dotychczas powierzchnig, na przyktad te fragmenty Puszczy
Biatowieskiej, ktore sa dzisiaj rezerwatami albo maja szczegolna wartos¢ przyrodnicza.

Wychodzac z takiego zalozenia, pan minister Nowicki zaprosit wszystkich przed-
stawicieli samorzadéw lokalnych, wojtéw 1 przewodniczacych rad, na spotkanie, ktore
zainaugurowato proces majacy w zamierzeniu doprowadzi¢ do poszerzenia Puszczy
Bialowieskiej. Bo trzeba przypomnieé, ze to przeciez w rekach samorzadow lezy osta-
teczna decyzja, ostateczna zgoda, poniewaz ustawa o ochronie przyrody mowi o tym, ze
park narodowy tworzy si¢ po uzgodnieniu z samorzadem 1 po uzyskaniu jego pozytyw-
nej opinii. Poniewaz mamy $wiadomos$¢, ze ksztaltowanie tej opinii moze przebiegad
w dhuzszym okresie, bo nie wszyscy mieszkancy spotecznosci lokalnej sa entuzjastami
poszerzenia, minister zdecydowatl si¢ na zaoferowanie nie tylko spotecznosciom lokal-
nym zyjacym bezposrednio na terenie Biatowiezy, Bialowieskiego Parku Narodowego,
Puszczy Biatowieskiej, ale réwniez wszystkim samorzadom powiatu hajnowskiego uru-
chomienie programu, ktory spowodowatby znaczacy rozwoj tego regionu poprzez inwe-
stowanie w infrastruktur¢ ochrony $rodowiska. Ta propozycja, powiazana z ewentualng
zgoda gmin na poszerzenie parku, byta podstawa do rozpoczecia tworzenia takiego wia-

2 1243/VIl



w dniu 1 grudnia 2009 r.

$nie programu. Przy pomocy ekspertow Ministerstwa Srodowiska, w konsultacji z samo-
rzadami lokalnymi, zostata opracowana lista projektow, ktore moglyby by¢ zrealizowane
przez samorzady lokalne, oczywiscie przy wsparciu $rodkami narodowego funduszu
ochrony $rodowiska. Na tej liscie znalazty si¢ projekty dotyczace gospodarki wodnej,
kanalizacji, gospodarki odpadami, odnawialnymi Zrédlami energii, rozwojem turystyki,
ochrona przyrody, tym wszystkim, czym zyje ta okolica 1 co zwigkszytoby atrakcyjnos¢,
a co za tym idzie, podniostoby poziom zycia mieszkancow tego regionu.

26 maja Rada Nadzorcza Narodowego Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospo-
darki Wodnej przyjeta program, ktory zaktadal wyasygnowanie 100 milionéw zt na
projekty samorzadow lokalnych, uzalezniajac to od powigkszenia parku narodowego.
Program zostal oficjalnie ogloszony przez pana ministra Nowickiego 19 czerwca bie-
zacego roku w Bialowiezy przy okazji obchodow Swiatowego Dnia Srodowiska i przy-
stapiliSmy do intensywnych negocjacji. Zostaly powotane dwa zespoty. Jeden zespot,
ktory precyzowat sposob 1 kierunek wydatkowania pieni¢dzy przeznaczonych na inwe-
stycje infrastrukturalne, prosrodowiskowe, 1 drugi zespoét, ktory zajmowat si¢ negocja-
cjami z samorzadami w sprawie ustalenia konkretnego przebiegu granic nowego parku.

Bo trzeba doda¢, ze bezposrednio zainteresowane sa trzy gminy: Hajnowka, Na-
rewka oraz Biatowieza. Rady tych gmin, jezeli beda przekonane do naszego projektu,
wyraza zgodg na poszerzenie parku. ZakladaliSmy wstepnie, ze begdzie to poszerzenie
0 20 tysigcy ha. Po dojsciu do tego poziomu park narodowy zajmowatby doktadnie po-
towe Puszczy Bialowieskiej. Druga polowa bylaby w zarzadzie Lasow Panstwowych.

Te dwa zespoty, o ktorych wspominatem, pracowaty do$¢ intensywnie. Spotkania
odbywaly si¢ 3 lipca, 6 lipca, 23 lipca, 12 wrzesnia itd. Caly czas jesteSmy w kontakcie
z samorzadami lokalnymi. Negocjacje, czego nie nalezy ukrywac, sa trudne, nie tylko ze
wzgledu na splot interesow i r6zne poglady na poszerzenie puszczy, ale rowniez dlatego —
trzeba o tym powiedzie¢ — ze konflikty wewnatrz spotecznosci lokalnych sa tak duze, ze
niemozliwe jest... Nie mozna zreszta zadekretowac¢ tego procesu. Trzeba go po prostu spo-
kojnie 1 konsekwentnie prowadzi¢. Niedawno w Szwecji otworzono park narodowy, ktory
powstal po trzydziestu latach negocjacji ze spoteczno$ciami lokalnymi, poniewaz jest stan-
dardem w Europie uzyskiwanie zgody spotecznosci lokalnych na poszerzenie parku. Innej
drogi — juz dawno to stwierdzono — nie ma. Tak samo my na terenie Biatowiezy negocjuje-
my to konsekwentnie. Mamy jednak nadziejeg, Ze nie bedzie to okres trzydziestoletni.

Pewnym podsumowaniem dotychczasowych staran byta migdzynarodowa kon-
ferencja, ktora odbyta si¢ w Bialowiezy 12 wrze$nia. Przyjechali na nia ministrowie
srodowiska Polski, Biatorusi 1 Litwy. Bylo to do$¢ symboliczne spotkanie, bo przeciez
kiedy$ te trzy panstwa zarzadzaly czy wiladaly terenem Puszczy Bialowieskiej. Z du-
zym zainteresowaniem wystuchano wtasnie relacji na temat postepu negocjacji w kwe-
stii poszerzenia. Dzisiaj stan negocjacji wyglada tak...

Zreszta dostali panstwo mapke, tak, Panie Tomku?

(Gflos z sali: Tak.)

...Wyglada tak, ze gminy przygotowuja swoje stanowisko i bardzo ostroznie
chcialbym powiedzie¢, ze mamy nadziej¢ na osiagnigcie poszerzenia puszczy o 88—
10 tysigcy ha, moze troszke¢ wigcej, co by oznaczalo podwojenie dotychczasowego
obszaru parku narodowego. Oczywiscie jest to troszke ponizej zaktadanego przez nas
poziomu. ChcieliSmy wigkszego poszerzenia. Ale potraktowalibySmy ewentualna zgode
gmin jako zakonczenie pierwszego etapu. Mozna by woéwczas uruchomié¢ czg¢$¢ srodkdw
przewidzianych przez Narodowy Fundusz Ochrony Srodowiska na wspieranie inwestycji i
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przez Narodowy Fundusz Ochrony Srodowiska na wspieranie inwestycji i w ten sposob
budowac¢ poparcie lokalnych spotecznosci dla dalszego poszerzenia parku, bo z tego celu
minister nie rezygnuje i nie zrezygnuje, chociazby dlatego, o czym wspominatem, ze obli-
guje go do tego rzadowy program poszerzenia trzech parkow narodowych.

Oprocz tych negocjacji majacych na celu z jednej strony okreslenie granic przy-
sztego parku, z drugiej strony racjonalne i celowe wydatkowanie pieniedzy narodowego
funduszu czy tez Biatlowieskiego Programu Rozwoju, bo tak nazywamy nasz program,
dziatamy rowniez w kierunku przekonania miejscowej ludnos$ci 1 zwigkszenia jej $wiado-
mosci ekologicznej poprzez takie dos¢ spektakularne akcje, jak na przyktad zbiodrka elek-
trosmieci: za kazdy przywieziony sprzet elektroniczny mieszkancy otrzymuja w proporcji
do jego wagi okre$lona liczbg zardwek energooszczednych. I musze powiedzie¢, chociaz
rola ministerstwa jest bardziej stanowienie prawa 1 legislacja i administracja niz tego typu
akcje, ze ta akcja uzyskata bardzo duzy rozglos. Mieli§my nawet problemy z zagospoda-
rowaniem przeszto 20t sprzgtu, ktory zebraliSmy, rozdajac energooszczedne zarowki.
Mowig o tym nie bez kozery, bo jednoczesnie te energooszczedne zardwki sa w pewnym
sensie offsetem konferencji poznanskiej, do ktorej zorganizowania si¢ zobowiazaliSmy,
wyrownuja efekt cieplarniany spowodowany przez uczestnikow konferencji, ktorzy przy-
lecieli do Poznania. My niejako w zamian rozdajemy zarowki, ktore oszczedzaja energig.
Rozdamy okoto czterdziestu tysigcy takich zarowek. Tak ze w tym miejscu jakby lacza si¢
problemy klimatu z problemami ochrony przyrody i problemami Puszczy Bialowieskie;.

Wracajac do kwestii poszerzenia parku i stanu naszych konsultacji oraz negocja-
cji... Ot6z zwracamy specjalnie uwage na to, aby te negocjacje, jak moéwia nasi partnerzy:
samorzadowcy i spotecznos¢ lokalna, odbywaly si¢ w wolnym tempie, poniewaz nie moz-
na niczego wymuszac. To sa nasi partnerzy i szczegolnie ostroznie podchodzimy do roz-
moéw z nimi, staramy si¢ traktowac ich rownorzednie 1 bardzo powaznie, wiedzac, ze jest
to ogromnie wazna decyzja i dla samorzadowcow, 1 dla catej spotecznosci lokalnej. Mamy
jednak nadziejg, ze na przetomie lat 2009-2010 ta decyzja moze wreszcie zostanie podjg-
ta, czego by$my bardzo chcieli. Zyczymy tego i ministerstwu, i Puszczy Bialowieskie;.

Mysle, Panie Przewodniczacy, ze to tyle, jesli chodzi o wprowadzenie. JesteSmy
gotowi do udzielenia wyjasnien.

Przewodniczacy Zdzistaw Pupa:

Dzigkuje uprzejmie.

Zapytam jeszcze pania z Najwyzszej [zby Kontroli: czy zechciataby pani zabra¢ glos?

(Doradca Techniczny w Departamencie Srodowiska, Rolnictwa i Zagospodarowania
Przestrzennego w Najwyzszej Izbie Kontroli Katarzyna Papinska: Chetnie. Dzigkuje bardzo.)

Prosz¢ uprzejmie.

Doradca Techniczny

w Departamencie Srodowiska, Rolnictwa
i Zagospodarowania Przestrzennego

w Najwyzszej Izbie Kontroli

Katarzyna Papinska:

W kilku sprawach. Po pierwsze, chcialabym przypomnie¢, ze Najwyzsza Izba
Kontroli co prawda dawno, niemniej jednak dwukrotnie sprawdzata realizacj¢ zadan doty-
czacych gospodarki lesnej na terenie Puszczy Biatowieskiej. Jednym z postulatéw, ktory
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zostal wystosowany do pana ministra juz trzy, cztery lata temu, bylo wiasnie ujednolicenie
gospodarki lesnej na terenach parku i nadle$nictw. Rozumiem, ze che¢ powigkszenia par-
ku zmierza wlasnie do tego, zeby ta gospodarka byta prowadzona w jednolity sposob.

Mam jedno zasadnicze pytanie. Ale jeszcze chcialabym przypomnie¢ panstwu,
ze taki program inwestycji to nie jest nowa idea, poniewaz w roku 2001 zakonczyly si¢
dziatania w ramach kontraktu dla Puszczy Biatowieskiej. Nadzér Ministerstwa Srodo-
wiska nad przebiegiem tych dziatan Najwyzsza Izba Kontroli ocenita negatywnie. Wy-
datkowano wtedy mniejsza sume¢ pieniedzy niz planowano, bo planowano duze dofi-
nansowanie z narodowego funduszu, ale co$ si¢ nie udato i ostatecznie byto to bodajze
nieco ponad 20 miliondow zt. Przeprowadzono wiele dzialan i inwestycji, oczywiscie
bardzo korzystnych dla $rodowiska, ale wygladato to tak, ze byto to co§ w rodzaju
koncertu zyczen ze strony samorzadow, ktore wskazywaly, jakie dzialania prosrodowi-
skowe warto by byto zrobi¢. Dziatania te nie byty specjalnie skoordynowane.

Mam pytanie do pana ministra, jako ze niektére z zadan niestety powtarzaja si¢
w proponowanym programie. Kilka lat temu wykonano, na przyktad, termomodernizacj¢
w zespolach szkot ogdlnoksztatcacych 1 zawodowych w Hajnowce. To bylo zaledwie
parg lat temu. Zatozono nowe kotlownie czy co$. Ja dokladnie nie znam realizacji tych
kontraktow. W tej chwili napredce to przeanalizowatam, nie dokonatam doktadne;j anali-
zy. Na liScie projektéw, ktore zostaty uzgodnione z ministerstwem, mamy jednak po-
nownie modernizacj¢ tychze systeméw: te zmodernizowane parg lat temu maja by¢ za-
mienione na panele stoneczne. Oczywiscie, ze jest to bardziej prosrodowiskowe. Oczy-
wiscie, ze sa to inwestycje potrzebne. Ja nie chcg tego negowaé. Mam jednak pytanie.
Czy kto$§ sprawdzit jak funkcjonuje... Te powtdrki dotycza réwniez kanalizacji, tych
samych dziatan, ktére byty zaplanowane 1 przeprowadzane ile$ lat temu dzigki dofinan-
sowaniu z budzetu panstwa w ramach kontraktu dla puszczy, czyli czego$ bardzo po-
dobnego. Czy kto§ przeanalizowat efekty tamtych dziatan? Po prostu po to, zeby unikna¢
takiego samego chaotycznego dziatania i koncertu zyczen ze strony samorzadow, bo nie
bedzie to spdjne 1 nie zagwarantuje jednolitego dziatania i rzeczywistych efektow.

Drugie pytanie mam w zwiazku z obszarem Natura 2000 wyznaczonym wokot
puszczy. Tak jak patrz¢ na mapke, to jest mniej wigcej taki teren, o jaki zamierza si¢
poszerzy¢ park. Na ile granice poszerzonego parku bylyby zbiezne z granicami obszaru
Natura 2000 istniejacego wokot parku? Ze wzgledu na tatwos$¢ zarzadzania 1 przygo-
towywania planow ochrony dobrze byloby chyba, gdyby te granice byly maksymalnie
zbiezne, poniewaz fakt, ze duzo obszarow naturowych obejmuje kawalek parku albo
znacznie poza niego wykracza, powoduje, ze to nie jest ze soba spojne, co sprawia
pewne trudnos$ci w realizacji zadan i zarzadzaniu tymi terenami. To tyle.

Przewodniczacy Zdzistaw Pupa:

Dzigkuje bardzo.

Czy pan minister chce si¢ do tego ustosunkowac?
(Wypowiedz poza mikrofonem)

Prosze. Tam, tak, bo beda pytania senatorow.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Srodowiska
Janusz Zaleski:

Dzigkuje bardzo za te pytania.
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Jesli chodzi o kontrakt dla puszczy, to muszg¢ przyznaé, ze sprawia on nam duzo
ktopotdéw, po pierwsze — tak jak pani powiedziata — dlatego ze nie zostal zrealizowany
w cato$ci, po drugie, ze jego efekty dla mieszkancéw byly — to muszg powiedzie¢ —
mocno watpliwe 1 bardzo czesto czy tez zawsze w naszych dyskusjach z samorzadow-
cami jest on przytaczany jako przyktad projektu, ktory nie zostal zrealizowany do konca.

Projektujac te wszystkie przedsigwziecia, ktore chcielibySmy finansowaé nie ze
srodkow budzetowych, tylko ze srodkéw narodowego funduszu, z jednej strony wziglismy
pod uwagg to, co zostato wykonane, a z drugiej strony dokonali§my zdecydowanej selek-
cji. Mysle, ze o zasiggu tej selekcji $wiadczy to, ze w pierwszej wersji gminy przedstawity
nam projekty na taczna kwotg 500 milionow zl, z czego pozostawiliSmy, oczywiscie po
konsultacjach, projekty o warto$ci 100 milionéw zk. Jezeli zamierzamy finansowac jakie$
przedsiewzigcia, to one oczywiscie przejda cala procedur¢ wymagang przez Narodowy
Fundusz Ochrony Srodowiska, ktora nie jest tatwa i na pewno odsieje to, co ewentualnie
mogtoby by¢ zbgdne, chociaz nie przewiduje, ze tu na tej liscie cos jest zbedne.

Solary nie kidca si¢ w zaden sposdb z termomodernizacja, bo kiedy byl tworzony
kontrakt dla puszczy, lat temu dziesi¢¢, dwanascie, solarow, praktycznie rzecz biorac,
jeszcze nie bylo. Chcieliby§my zamontowac je na budynkach uzytecznosci publiczne;,
a gdyby si¢ dalo, to nawet na budynkach prywatnych wtascicieli, bo wydaje nam sig, ze
bytby to rowniez dobry sposob na dotarcie bezposrednio do kazdego mieszkanca.

Natura 2000 obejmuje obszar calej Puszczy Bialowieskiej bez wyjatku, 1 to
z tytutu dyrektywy siedliskowej, 1 to z tytutu dyrektywy ptasiej. Méwiac bardziej obra-
zowo, granica Natury 2000 jest granica panstwa i Puszczy Bialowieskiej po naszej
stronie. Wigc nie ma watpliwosci, ze wszystkie te tereny bgdace w gestii Lasow Pan-
stwowych oraz park narodowy wchodza w obszar Natury 2000.

Przewodniczacy Zdzistaw Pupa:

Dzigkujg uprzejmie.
Jeszcze raz pani Katarzyna, prosze¢ bardzo.

Doradca Techniczny

w Departamencie Srodowiska, Rolnictwa
i Zagospodarowania Przestrzennego

w Najwyzszej Izbie Kontroli

Katarzyna Papinska:

Przepraszam, ale moje pytanie dotyczylo tego, jak granice planowanego posze-
rzenia puszczy beda si¢ mialy do obszaru Natura 2000. O to mi chodzito.

(Wypowiedzi w tle nagrania)

Parku, nie puszczy, przepraszam.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Srodowiska
Janusz Zaleski:

Puszcza ma 60 tysiecy ha: park — 10 tysiecy ha, Lasy Panstwowe — 50 tysigcy ha;
a Natura 2000 to 60 tysiecy ha. Wszystko miesci si¢ w obszarze Natury 2000. Czy po-
szerzymy park, czy nie, to wszystko bedzie nadal w ramach Natury 2000.
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(Rozmowy na sali)

Przewodniczacy Zdzistaw Pupa:

Widzg, ze wciaz trwaja konsultacje miedzy Lasami Panstwowymi a...

(Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Srodowiska Janusz Zaleski: Zawsze si¢
zmie$ci w granicach Natury 2000, kazda granica poszerzonego parku.)

Chcialbym przywita¢ jeszcze, bo nie wymienitem wczesniej, pana Stefana Ja-
kimiuka z WWF Polska, kierownika projektu, jak rowniez pania Danutg Cichy
z kwartalnika , Edukacja Biologiczna i Srodowiskowa” — witam szanowna pania.

Czy zostata wyjasniona ta kwestia migdzy...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Zostalo to wyjasnione. Dzigkuje bardzo.

Prositbym teraz o zabieranie glosu przez panstwa senatorow.

Prosz¢ bardzo, pan senator Skurkiewicz.

Senator Wojciech Skurkiewicz:

Dzigkujg, Panie Przewodniczacy.

Panie Ministrze, moze zanim rozpoczniemy glebiej analizowaé sprawy zwiaza-
ne z poszerzeniem Puszczy Bialowieskiej... Mamy niepowtarzalna okazj¢ poznaé sta-
nowisko Laséw Panstwowych, bo wérod zaproszonych gosci obecnych na naszym po-
siedzeniu jest zastgpca dyrektora generalnego Lasow Panstwowych, jak rowniez dy-
rektor regionalny z Bialegostoku. W mojej glowie kigbi si¢ mnédstwo pytan do panow
dyrektorow. Jak poszerzenie Puszczy Biatowieskiej wplynie na gospodarke lesna pro-
wadzona na tym terenie? Czy ona bedzie realizowana, czy juz zupetnie poddana takim
rygorom ochronnym, jak to ma miejsce w parkach narodowych? Bylbym wdzigczny,
jesliby panowie zechcieli wyjasni¢ rdwniez kwesti¢ finansowa, bo zapewne pan dy-
rektor Ziemblicki bgdzie wigcej wiedziat na temat tego, ile Regionalng Dyrekcjg La-
sow Panstwowych w Bialymstoku kosztuje, powiedzmy szczerze, ochrona Puszczy
Biatowieskiej, tego terenu, ktérym panstwo zarzadzacie, 50 tysigcy ha. Jak to si¢ ma
w tej chwili z finansowego punktu widzenia?

Kolejna sprawa. Nie udato mi si¢ niestety zaprosi¢ pana profesora Brzezieckie-
go. Zapewne wielu sposrdd panstwa znane sa wyniki jego badan prowadzonych
w Puszczy Biatowieskiej. Wydaje sig, ze one sa interesujace. | tutaj zwracam si¢ do
pana ministra, takze jako do le$nika. Chciatbym, zeby pan minister ustosunkowat si¢
do wynikow tych badan, bo panu ministrowi te wyniki sa znane, zreszta one byty pre-
zentowane swego czasu w Bialowiezy, kiedy odbywalo si¢ posiedzenie prezydenckie-
go zespotu do spraw przysztosci Puszczy Bialowieskiej. Bo zapewne panstwo rowniez
wiecie o tym, ze w bodajze 2006 r. powstal przy prezydencie Rzeczypospolitej Polskie;j
z inicjatywy pani minister Junczyk-Ziomeckiej zespol, ktory miat rowniez analizowac
mozliwosci poszerzenia Puszczy Bialowieskie;.

Panie Przewodniczacy, ja bede mial jeszcze wiele pytan w dalszej czgsci naszej
dzisiejszej dyskusji, ale chcialbym, zeby wczesniej glos zabrali rowniez przedstawi-
ciele Lasow Panstwowych, poniewaz ta sprawa dotyczy bezposrednio tej instytucji. Bo
jezeli przejda te pomysty rzadowe, to praktycznie Lasy Panstwowe traca kontrolg 1 po-
zbywaja si¢ kilkudziesigciu tysigcy hektarow lasu.
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(Wypowiedz poza mikrofonem)

No, Panie Senatorze, bez watpienia, bo Lasy Panstwowe — 1 to jest caly czas
podkres§lane — sa zarzadca tego majatku w imieniu Skarbu Panstwa. Niemniej jednak
przyznam si¢ szczerze, ze wbrew réznym opiniom gospodarka, ktora jest prowadzona
przez Lasy Panstwowe... Zreszta te pigkne lasy w Polsce mamy przede wszystkim
dzigki wytezonej pracy lesnikoéw i dzigki temu, ze gospodarka lesna jest od wielu dzie-
sigcioleci czy setek lat prowadzona na bardzo wysokim poziomie, i dzigki temu row-
niez mamy tak pigkna Puszcze Biatowieska, dzigki leSnikom.

Przewodniczacy Zdzistaw Pupa:

Dzigkuje.
Czy kto$ z panstwa zechce zabra¢ glos?
Proszg bardzo, pan dyrektor.

Zastepca Dyrektora Generalnego Lasow Panstwowych
Grzegorz Furmanski:

Panie Przewodniczacy! Szanowna Komisjo!

Temat powigkszenia Biatowieskiego Parku Narodowego co jaki§ czas powraca
1 w tej chwili dziatania w tym kierunku sa mocno zintensyfikowane. Jezeli chodzi o nasze
stanowisko jako Lasow Panstwowych, to poniewaz z jednej strony jesteSmy jednostka
podlegla ministrowi srodowiska, a z drugiej strony gros lesnikow pracuje rOwniez w sa-
morzadach lokalnych gmin usytuowanych na terenie Puszczy Bialowieskiej, przyjeliSmy
taka taktyke, tak bym to okreslil, Ze stronami sa ministerstwo 1 samorzad 1 te strony musza
si¢ dogada¢, a my zaakceptujemy rozwiazanie, ktore bedzie wypracowane. Na pewno
podstawowa jest rola samorzadow, bo to one musza zdecydowac, czy poszerzenie parku
przyniesie korzysci czy straty spotecznosci lokalnej. I tutaj musza by¢ glowne dyskusje.

Jezeli chodzi o gospodarke na terenie puszczy, to Lasy Panstwowe do niej do-
ptacaja, do tych trzech nadles$nictw, ktére sa na terenie puszczy. Jezeli dobrze pamig-
tam... Moze pan dyrektor mi podpowie.

(Glos z sali: Sze$¢ miliondow.)

6 milionow zt w skali roku Lasy Panstwowe doktadaja do tej gospodarki.

Wiele ograniczen juz w puszczy obowiazuje, migdzy innymi te, o ktérych juz
tutaj méwiono 1 o ktorych jest mowa w materiatach. Zakaz wyrgbu starych drzew — to,
co pan minister powiedzial: 12 tysigcy ha jest chronione w rezerwatach. Czyli jezeli od
60 tysigcy ha odejmiemy te 12 tysigcy ha 1 10 tysigcy ha parku, to okaze sig, ze
22 tysiace ha mamy juz chronione. Cala puszcza, jak bylo powiedziane, jest objgta
Natura 2000, pojawia si¢ wigc kolejne ograniczenia w zakresie mozliwosci jej uzytko-
wania — nie oklamujmy si¢ — w ramach opracowywanych planéw ochrony albo planow
zadan ochronnych. W zwiazku z tym nalezy si¢ liczy¢ rowniez ze spadkiem poziomu
pozyskania surowca na terenie puszczy, dzisiaj jednak nie sposob powiedzie¢ o ile.
Sadze, ze decydujace w tej kwestii — jednoznacznie nalezy jeszcze raz podkresli¢ — jest
stanowisko samorzadow i do nich powinna przede wszystkim naleze¢ decyzja.

W  skali Laséw Panstwowych, poniewaz nadzoruja one 7 milionow
500 tysiecy ha, powierzchnia, o ktora by powigkszono park, nie jest potencjalnie wiel-
kim problemem, jezeli chodzi o zarzadzanie. Ale lokalnie bedzie to problem. Dzigkujg.
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Przewodniczacy Zdzistaw Pupa:

Dzigkuje bardzo.
Pan senator Gorczyca.

Senator Stanistaw Gorczyca:

Panie Przewodniczacy! Wysoka Komisjo! Panie Ministrze!

Parki narodowe to jest najwyzsza forma ochrony i rozumiem, ze jest taka potrze-
ba, zeby jednak to dobro narodowe zabezpieczy¢ wtasnie w formie parku narodowego.

Czy sa dzisiaj przedstawiciele samorzadow? Bo pewnie to by nam troszeczkg. ..

(Gtos z sali: Byli zaproszeni.)

Byli zaproszeni, ale nie dojechali.

(Gtos z sali: Przystali stanowiska.)

Aha, przystali swoje stanowiska.

Jak znam Lasy Panstwowe, to pewnie ich dzialalno$¢ na terenie tych obszarow,
ktore mialyby stanowi¢ tg¢ poszerzona czes¢ parku narodowego, jest taka, jakby to byt
park narodowy, bo tam tez pracuja ludzie bardzo odpowiedzialni, ale przekazanie tej
czesci lasow do parku narodowego bedzie nawet korzystne, bo pewnie zostanie trochg
pienigdzy w Lasach Panstwowych.

Tak patrze na te listg projektow uzgodnionych przez Ministerstwo Srodowi-
ska... Bo méwi si¢ tez o pobudzeniu gospodarczym czy turystycznym tego regionu, co
byloby swego rodzaju rekompensata, poniewaz poszerzenie parku jednak ograniczy
mozliwos¢ prowadzenia dziatalno$ci gospodarczej. Ale tu na tej lisScie widze, ze gminy
prosza o sfinansowanie infrastruktury, glownie chodzi o wodociagi, kanalizacjg, w nie-
ktorych gminach o zakup samochodow pozarniczych czy pakiety edukacyjne zwiazane
z gospodarka odpadowa. Czy to jest skalkulowane? Czy my wiemy, jaki to bedzie
mniej wigce] koszt dla Skarbu Panstwa? Bo ja si¢ obawiam, ze gminy za kilka lat po-
wiedza, ze budzet panstwa nie wywiazat si¢ z tych obietnic. Wigc czy to jest realne?
Czy to jest na 100% dobrze policzone i skalkulowane? Ja widziatbym tu $rodki na
wspomozenie konkretnych inwestorow, ktorzy by zechcieli inwestowa¢ na przyklad
w gospodarstwa agroturystyczne, w hotele, motele czy zajazdy, w infrastrukture tury-
styczna, bo infrastruktura pojawiajaca si¢ na tej liScie to jest tylko infrastruktura po-
mocnicza, ktéra moze umozliwi¢ rozwoj... Nigdzie jednak nie widz¢ tu srodkdéw na
konkretne inwestycje turystyczne. Czy tam bedzie region turystyczny, jak nie bedzie
tej bazy, ktora jest dosy¢ istotna? Czy nie przewidzie¢ tez jakich$ srodkéw na infra-
strukturg turystyczna? Choc¢by w niewielkiej ilo$ci, ale zeby zachgci¢ inwestoréw. Bo
ja nie bardzo widzg szans¢ na inwestowanie konkretnie wtasnie w te obiekty. Dzigkujg.

Przewodniczacy Zdzistaw Pupa:

Dzigkuyg.

Prosze bardzo. Pan minister odpowie czy ktora§ z 0osob panu ministrowi towa-
rzyszacych?

(Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Srodowiska Janusz Zaleski: Nie, ja odpowiem.)

Prosze bardzo.
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Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Srodowiska
Janusz Zaleski:

Panie Senatorze, gospodarka le$na na terenie zarzadzanym przez Lasy Panstwowe
czy zarzadzanym przez park to nie jest tylko problem ochrony przyrody. To sa réwniez
konkretne miejsca pracy 1 to jest jednym z tematéw naszych negocjacji, a takze jednym
z powodow pewnej niecheci niektérych srodowisk, ktore obawiaja si¢ o swoje miejsca
pracy, bo ograniczenie pozyskiwania drewna przektada si¢ na zmniejszenie zatrudnienia
w zaktadach ustug lesnych, ktére to drewno pozyskuja, 1 w tartakach. JesteSmy oczywi-
Scie tego $wiadomi, tylko prosze zauwazy¢ — 1 teraz przechodze do drugiej czgsci tego
programu dla Biatowiezy, o ktérym mowimy — ze te 100 milionéw zi, ktore bedzie prze-
znaczone na rozwoj, po pierwsze, wplynie bezposrednio na kreowanie nowych miejsc
pracy, bo przeciez kto§ musi wykona¢ te inwestycje, a po drugie, zwigkszajac atrakcyj-
no$¢ tego obszaru, spowoduje drugi rzut kreowania nowych miejsc pracy. Wigc w bilan-
sie ogolnym mysle, ze bedzie to bardzo pozytywne.

Co do kalkulacji kosztéw, to te projekty zostaty przez specjalistow oszacowane,
no bo oczywiscie sa one na roznym etapie: tworzenia dokumentacji technicznej, pro-
jektowania itd., w przyblizeniu na 100 milionéw zt. I podkre§lam jeszcze raz — to nie sa
pieniadze budzetowe, aczkolwiek budzet Narodowego Funduszu Ochrony Srodowiska
jest zalacznikiem do budzetu panstwa. Nie sa to $rodki, ktorymi dysponuje minister
finanséw, bo on zapewne nie zgodzilby si¢ na przeznaczenie takiej kwoty na ten cel.
Na szczg$cie minister srodowiska ma taki instrument do wykorzystania.

Jesli chodzi o finansowanie bezposrednio bazy turystycznej to, po pierwsze, ta-
kich mozliwosci ze $rodkéw Narodowego Funduszu Ochrony Srodowiska nie ma, bo
jest on przeznaczony do celow ochrony srodowiska i1 gospodarki wodnej, a po drugie,
prosze spojrze¢ na Biatowiezg i okolice — wlasciwie bez wigkszego wsparcia ze strony
panstwa, bo tak to trzeba powiedzie¢, powstata tam olbrzymia baza hotelowa. W Bia-
towiezy jest tysiac sze$¢set miejsc noclegowych w hotelach dobrej 1 gorszej klasy oraz
w kwaterach prywatnych, ktore réwniez wyrosty jak grzyby po deszczu na zapleczu
Puszczy Biatowieskiej, do ktorej tak wiele 0sob przyjezdza. Ja bym si¢ nie obawiat
o prywatnych inwestorow, oni doskonale wyczuja te miejsca i tereny, gdzie trzeba in-
westowac. Przyktadem jest Narewka, ktorej nazwy nikt nie kojarzy z Puszcza Biato-
wieska. Biatlowieza ma to szczgscie, ze si¢ kojarzy z Puszcza Biatowieska, a Narewka
1 Hajnowka to przeciez tez Puszcza Biatowieska. I w tej Narewce, nad zbiornikiem
Siemianowka kapitat prywatny planuje wtasnie budoweg centréw rekreacyjnych na bar-
dzo dobrym poziomie. Tak ze Puszcza Biatowieska jest i bedzie magnesem przyciaga-
jacym inwestorow, uwazam, nawet bez pomocy panstwa.

Przewodniczacy Zdzistaw Pupa:
Prosze uprzejmie, pan senator Olech.
Senator Jan Olech:

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Panie Ministrze, ja chcialbym zapytac¢ o gospodarke towiecka. W tych zadaniach dla
regionu nic si¢ nie mowi o dywersyfikacji produkcji rolniczej. Na pewno sa tam rolnicy i w
otulinie parku beda problemy szkod. Jak panstwo cheecie t¢ sprawe rozwiaza¢? Dzigkuje.
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Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Srodowiska
Janusz Zaleski:

Panie Senatorze, w gospodarce rolnej ograniczen bym si¢ nie spodziewal, a jezeli tak,
to tylko takich, ktore wyjda posiadaczom ziemi na dobre, dlatego Ze to jest, tak jak moéwitem,
obszar Natury 2000, otuliny parku, 1 tam rolnicy moga korzysta¢ — i korzystaja, tak jak w in-
nych miejscach w Polsce — z programéw rolno-srodowiskowych, wigc nie dostana, powiedz-
my, 700 zt doptat bezposrednich, tylko 1 tysiac 300 zt. I w tym widzg szansg dla rolnictwa.

Na terenie Puszczy Biatowieskiej zarzadzanej przez Lasy Panstwowe polowania
1 gospodarka lowiecka odbywaja si¢ w ramach osrodkéw hodowli zwierzyny. Dzisiaj
mowimy o poszerzeniu parku o kilka, kilkanascie tysiecy hektarow, co nie wplynie
w istotnym stopniu na zmiang zasad gospodarowania populacjami dzikich zwierzat,
inaczej mowiac, na polowania. Gdybysmy moéwili o rozszerzeniu parku na cala pusz-
czg, wowczas zastanawialiby$my si¢ nad otuling i nad tym, jakie tam rygory wprowa-
dzi¢, ale na dzi$ nie przewidujemy zadnych zmian, jesli chodzi o gospodarke towiecka,
nawet po poszerzeniu parku narodowego o 10 tysigcy ha.

Przewodniczacy Zdzistaw Pupa:

Dzigkuye.
Pan senator Skurkiewicz.

Senator Wojciech Skurkiewicz:

Dzigkuje.

Panie Ministrze, ja powroce jeszcze do mojego poprzedniego pytania, zwiaza-
nego z badaniami profesora Brzezieckiego. Prositbym, zeby pan byt tak taskawy
1 udzielit informacji na ten temat.

Mam tez kolejne pytania, zeby kolezankom i kolegom senatorom wyjasni¢
sprawe, bo Puszcza Biatowieska to nie jest tylko ta czg$¢ po stronie polskiej, zdecydo-
wanie wigksza czg$¢ puszczy jest po stronie biatoruskie;.

Nastgpna rzecz, Panie Ministrze, ochrona puszczy przed szkodnikami. Ogladali-
Smy zdjgcia satelitarne, widzieliSmy, jak wygladaja $wierczyny zaatakowane przez
kornika drukarza. Co si¢ dzieje w samym sercu naszej cz¢sci Puszczy Biatowieskiej,
kiedy kornik atakuje drzewostan? Poszerzenie parku narodowego praktycznie unie-
mozliwia prowadzenie jakiejkolwiek dziatalnosci ochronne;.

Drodzy Panstwo, wyjasnimy sobie jeszcze jedna kwestig. Jezeli nawet bedzie
objety ochrona w ramach parku caty teren Puszczy Biatowieskiej, to 1 tak zapewne bg-
dzie mozliwe, chyba Ze si¢ mylg, ograniczone pozyskanie drewna z tych lasow. Panie
Ministrze, chyba jest taka mozliwos¢?

Dalej. Byta mowa o tysiacu szesciuset miejscach hotelowych. Czy po poszerzeniu
Biatowieskiego Parku Narodowego o kolejne gminy beda mogly by¢ na tych terenach
prowadzone w nastgpnych latach jakiekolwiek inwestycje? Czy beda mogly powstawac
hotele, jesli ktos bedzie zainteresowany rozbudowa bazy noclegowej? Czy bgda mogly
by¢ tam realizowane inwestycje infrastrukturalne? Czy tez nadzor parku narodowego,
ktory obejmie swoim zasiggiem okreslony obszar, bedzie to uniemozliwial? Jak to jest
z formalnoprawnego punktu widzenia, Panie Ministrze? No 1 to na t¢ chwilg wszystko.
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Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Srodowiska
Janusz Zaleski:

Dzigkuje.

Kornik to jest takie stworzenie, ktore jest przedmiotem wiecznych dyskusji mig-
dzy naukowcami, lesnikami, organizacjami pozarzadowymi. On ma to do siebie, ze jak
jest w lesie, to jest szkodnikiem, jak jest w parku, to jest elementem ekosystemu chro-
nionym na réwni z wszystkimi innymi. | taka jest tez moja odpowiedzZ na to pytanie.
Ale musze tez powiedzie€, ze to nie jest tak, ze w parku nie reaguje si¢ na obecnos¢
kornika. W biatowieskim parku tak, ale mamy wiele innych parkéw narodowych, gdzie
z kornikiem, mowiac jezykiem lesnikow, si¢ walczy. A w Bialowiezy nie. I jezeli po-
szerzymy ten park, to przypuszczam, a raczej jestem catkiem pewny, Ze na terenie par-
ku z kornikiem si¢ walczy¢ nie bedzie. Beda mieli wtedy problem lesnicy, ktorych lasy
beda graniczyly z parkiem, ale ja opartbym si¢ tutaj na tym, o czym mowit pan dyrek-
tor Furmanski, to jest w koncu tak wazny dla Polski fragment lasow i tak mato znacza-
cy dla Lasow Panstwowych w konteks$cie tych 7 milionéw ha, ze te kilka czy kilkana-
scie tysiecy swierkow, ktore moze umrze¢ na terenie lasow zarzadzanych przez Lasy
Panstwowe zabite przez kornika, nie bgdzie problemem. Myslg, ze lesnicy juz tez sig
do tego powoli przyzwyczajaja. W koncu jak te §wierki umra, to narodzi si¢ nast¢pne
pokolenie, tylko nieco pozniej, niz gdyby dziatali tam le$nicy, no bo oni przyspieszaja
troche¢ naturalny proces zamierania drzewostanow.

Senator Wojciech Skurkiewicz:

Pan minister moze troszeczke zle zrozumial intencj¢ mojej wypowiedzi. Ja kor-
nika drukarza podatem tylko jako jeden z przyktadow. Jest zdecydowanie wigcej takich
zagrozen, ktorych nie bgdzie mozna praktycznie w zaden sposob zwalczac.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Srodowiska
Janusz Zaleski:

To nie jest problem tylko Puszczy Biatowieskiej, to jest rowniez problem Natu-
ry 2000. Oczywi$cie, rozmaite rezimy ochronne beda naktadane na Lasy Panstwowe i na
lasy, ktorymi Lasy Panstwowe zarzadzaja. Tego jesteSmy §wiadomi. To jest proces eu-
ropejski, jesli nie §wiatowy 1 musimy si¢ temu poddaé. Lasy Panstwowe maja te $wia-
domos¢ 1 beda dostosowywac swoje dziatania do tych wymogow. Paradoksalnie sprawa
kornika w pewien sposob wiaze si¢ z kwestia hoteli, dlatego ze na obszarach Natu-
ry 2000 zapewne wigksze ograniczenia bedzie narzucata inwestorom Natura 2000 niz
obecnos¢ parku narodowego. I to jest wtasnie wielkie wyzwanie dla nas wszystkich, kto-
rzy bedziemy tworzyli plan ochrony Puszczy Bialowieskiej: plan ten musi uwzgledniac
wymagania Natury 2000. W tym planie bedzie na pewno zawarta informacja dotyczaca
plandéw zagospodarowania przestrzennego, skierowana do planistow, na temat tego, czy
1jakie inwestycje mozna 1 powinno si¢ na tym terenie budowac. Tak ze jesli moga by¢
jakie$ obawy, to bardziej pod katem wtasnie Natury 2000. Aczkolwiek dyrektor parku na
terenie parku jest rowniez waznym decydentem, jesli chodzi o pozwolenia budowlane.

I jeszcze jedna uwaga w kontekscie bazy hotelowej. Na Swiecie jest najczgscie]
tak, ze do parkdw narodowych sa wjazdy, tak zwane bramy: poétnocna, wschodnia, po-
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tudniowa. Rozwijaja si¢ wowczas te miejscowosci, ktore te bramy stanowia, a Biato-
wieza jest jedna w Srodku 1 wszyscy jezdza wlasnie tam. Jezeliby si¢ powi6dl nasz plan
poszerzenia parku i doinwestowania tych wszystkich zainteresowanych gmin, o kto-
rych méwitem, wowczas mozna by sobie wyobrazi¢, chyba stusznie, ze takimi brama-
mi stang si¢ Narewka 1 Hajnoéwka. Mysle, ze to jest rowniez powdd do tego, zeby spo-
tecznosci lokalne przekonaty sie do dobrodziejstw ptynacych z poszerzenia parku.

Przewodniczacy Zdzistaw Pupa:

Dzigkuje.
Pan senator Blaszczyk, p6zniej pani senator Rotnicka.
Prosz¢ bardzo.

Senator Przemystaw Blaszczyk:

Panie Przewodniczacy! Panie Ministrze!

Ja mam pytanie dotyczace wspotpracy. Wiemy, ze wigksza czgs$¢ rezerwatu jest
po stronie biatoruskiej. Jak wyglada nasza wspotpraca z Biatorusia? Jak jest tam pro-
wadzona ochrona 1 gospodarka? To jest, mozna powiedzie¢, jeden ekosystem, wigc
zmiany, ktére tam zachodza, i tamtejsza gospodarka maja wptyw na to, co sig dzieje
u nas, wiacznie z przeptywem szkodnikoéw 1 innych rzeczy. Chciatbym si¢ dowiedzied,
jak to wyglada po stronie biatoruskiej, jaka jest w tym zakresie wspotpraca migdzy na-
szymi panstwami 1 jak ona si¢ uktada. Dzigkuje bardzo.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Srodowiska
Janusz Zaleski:

Mimo istnienia dwoch zaoranych pasow ziemi i trzech paséw drucianych zasie-
kéw na naszej granicy wymiana informacji 1 doswiadczen odbywa si¢ od wielu lat, moz-
na by powiedzie¢, nieprzerwanie, niezaleznie od ustroju, ktéry panuje po jednej czy po
drugiej stronie. Ta wymiana i wspdlpraca na poziomie samorzadoéw lokalnych, instytucji
naukowych 1 parkow narodowych jest do$¢ intensywna. Lasy Panstwowe tez doskonale
komunikuja si¢ z sasiadami. Gorzej jest, jezeli chodzi o przekraczanie granicy przez
zwierzeta. Mysmy kiedy$ mieli nawet pomyst, zeby zrobi¢ eksterytorialne pasy, ktérymi
zubry, losie, jelenie i sarny mogtyby si¢ przemieszczac. Bo ptaki, owady i mniejsze ssaki
pokonuja granice bez problemow, ale wigksze zwierzeta zatrzymuja si¢ 1 pula genowa
tych gatunkéw po obydwu stronach granicy robi si¢ coraz bardziej wsobna. Sygnalizo-
waliSmy to naszym biatoruskim przyjaciotom, ale rozmowy sa trudne w tej materii,
zreszta jest to granica Schengen i to rowniez powoduje okreslone trudnosci.

(Wypowiedzi w tle nagrania)

A zubry nie maja, ale maja... Nie, paszporty zubry maja, oczywiscie tak, kazdy
zubr jest policzony 1 ma rodowdd.

Jest oczywiscie réznica, nawet do$¢ duza, podejscia do ochrony przyrody po
stronie biatoruskiej 1 polskiej. Tam dos¢ obcesowo potraktowano tego kornika, o kto-
rym pan senator méwil. Nie pamigtam, 1 milion czy 2 miliony m’, w kazdym razie ol-
brzymia ilo$¢ drzew wycigto i chyba zbudowano nawet tartak na miejscu, zeby to prze-
robi¢. U nas takich drastycznych krokow sig¢ nie podejmuje.
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Jeszcze ciekawostka. W czasie ostatnich obchodéw 600-lecia Puszczy Biatowie-
skiej, w obecnosci catej Rady Ministrow 1 prezydenta Lukaszenki, zorganizowano
w $rodku rezerwatu pokaz ogni sztucznych, co u nas byltoby trudne do przyjgcia. Tak
7e sa roznice, ale wymieniamy doswiadczenia, czgsto jednak pozostajac przy swoich.

Przewodniczacy Zdzistaw Pupa:

Dzigkujg bardzo.
Prosz¢ bardzo, pani senator Rotnicka.

Senator Jadwiga Rotnicka:

Panie Przewodniczacy! Panie Ministrze!

Tak przystuchujg si¢ dyskusji o tych problemach. One sa mi trochg dalekie,
chociazby z racji terenu, o ktorym mowimy, bo jestem z Wielkopolski — nie ma dzisiaj
przedstawicieli samorzadow — ale zapoznatam si¢ z dwoma pismami, jednym Towa-
rzystwa Ochrony Krajobrazu i1 drugim pana doktora...

(Gtos z sali: Bobca.)

Tak, z Uniwersytetu Rzeszowskiego.

I tak sobie mysle: gdzie wlasciwie jest gldéwny problem, jesli chodzi o trudnosci
komunikacyjne migdzy samorzadami, lesnikami, ministerstwem, polityka itd., itd.? Sle-
dzac wykaz projektéw przedlozonych przez ministerstwo, odnoszg¢ wrazenie, ze
100 milionoéw zt jest daleko niewystarczajaca kwota na zrealizowanie inwestycji, ktore
sa tutaj wymienione. Naliczylam chyba pigéset przydomowych oczyszczalni, kilka
zbiorczych, modernizacje sieci kanalizacyjnych, modernizacje sieci sanitarnych itd., itd.

(Glos z sali: Oczyszczalnie.)

Oczyszczalni. To sa w sumie ogromne pieniadze. Czy czasami nie jest tak, ze sa-
morzady lokalne nie wyrazaja zgody na poszerzenie parku narodowego, poniewaz oba-
wiaja sig, ze bedzie to tylko martwy zapis 1 pieniedzy nie bedzie? To jest jedno pytanie.

I druga sprawa, ktora by przemawiala za poszerzeniem parku narodowego. Ja
przepraszam, to nie jest moja opinia, tylko opinia zaczerpnigta z jednego z pism skiero-
wanych do komisji, ktéra sugeruje, ze to wlasnie Lasy Panstwowe sa pewnego rodzaju
szkodnikiem, ktory w puszczy czyni niedobre rzeczy, bo to jest lobby, ktore sobie pro-
wadzi jaka$ tam nieuprawniona gospodarke i jeszcze na dodatek wspolnie z lobby to-
wieckim. Z taka opinia si¢ spotkalam. Czy moglby si¢ pan minister ustosunkowac do
zarzutu o szkodliwej dziatalnosci Laséw Panstwowych, dlaczego ich dziatalno$¢ jest
postrzegana tak, ze szkodza srodowisku, 1 do tej pierwszej sprawy, czy rzeczywiscie te
finanse sa wystarczajace? Bo chodzi tu o kilka gmin 1 do$¢ duza liczbe inwestyc;ji.

(Gtos z sali: Dziesig¢ gmin.)

Dziesie¢ gmin wchodzi w gre. Wigc gdyby po réwno dzieli¢, to byloby po
10 milionow zt na kazda gming. Dzigkujg.

Przewodniczacy Zdzistaw Pupa:

Prosze¢ bardzo, Panie Ministrze.
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Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Srodowiska
Janusz Zaleski:

Dzigkuje.

Ja jeszcze raz chcialbym podkresli¢, ze te projekty to byly idee, koncepcje
gminne, ktore my$my potem... Nie narzucali$my ich gminom, bron Boze.

(Wypowiedzi w tle nagrania)

Nie, nie, te projekty sa na najrozmaitszych poziomach rozwoju, od zaawanso-
wanych do tych, ktore sa bardziej idea niz gotowym projektem.

Senator Jadwiga Rotnicka:

I na ten caty pakiet zadan, ktére sa tutaj wyszczego6lnione, ministerstwo przewi-
duje 100 milionow zt, tak?

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Srodowiska
Janusz Zaleski:

Tak jest. Tak jest.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Doktadnie rzecz biorac, zaden z tych projektow jeszcze nie zostat przyjety przez
Narodowy Fundusz Ochrony Srodowiska do finansowania, dlatego ze czekamy. Jest to,
moéwiac brutalnie, transakcja wiazana, tak jak jest to napisane w uchwale funduszu:
uruchomienie tych pienigdzy nastapi po zgodzie na poszerzenie parku.

(Rozmowy na sali)

Pani senator powiedziata to, co méwili samorzadowcy: jaka jest gwarancja, ze
oni te pieniadze otrzymaja? To jest wlasnie pewne poklosie 1 echo kontraktu dla pusz-
czy, ktory nie w petni usatysfakcjonowatl spotecznosci lokalne. Odpowiedz nasza jest
taka: uchwata Rady Nadzorczej Narodowego Funduszu Ochrony Srodowiska rezer-
wuje te srodki 1 po wyrazeniu zgody na poszerzenie one zostang uruchomione. Z na-
szego punktu widzenia trudno o wigksze gwarancje.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Tak?

Senator Jadwiga Rotnicka:

Ale pieniadze beda uruchomione, jezeli na poszerzenie bedzie zgoda wszystkich
gmin czy stopniowo kolejnych? Bo to jest réznica, prawda.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Srodowiska
Janusz Zaleski:

Nie, nad poszerzeniem deliberuja trzy gminy 1 ich to dotyczy.

Senator Jadwiga Rotnicka:

Ale czy wszystkie razem musza powiedzie¢: tak jest, my si¢ zgadzamy? [ wtedy
beda pieniadze? Czy tez sukcesywnie: gmina Bialowieza si¢ zgadza, pieniadze dostaje
itd.? Krok po kroczku poszerzamy czy jednorazowo?
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Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Srodowiska
Janusz Zaleski:

Mamy nadzieje, ze mniej wigcej w jednym okresie wszystkie trzy gminy wyraza
zgodg. Czy bedzie miesiac roéznicy, to nie ma znaczenia. Jesli nie wszystkie wyraza zgodg,
to wsparcie otrzymaja te gminy, ktore taka zgod¢ wyraza. Tak brzmi uchwata Narodowe-
go Funduszu Ochrony Srodowiska i taka doktadnie jest nasza intencja. Rozumiejac obawy
gmin, ze pieniadze z powodu zawirowan finansowych, politycznych czy innych moga nie
zosta¢ dla nich przeznaczone, zaakceptowaliSmy ich propozycje podpisania pewnego ro-
dzaju umowy spotecznej miedzy Narodowym Funduszem Ochrony Srodowiska, mini-
strem S$rodowiska, marszalkiem wojewodztwa, Lasami Panstwowymi i samorzadami,
w ktorej kazda ze stron zobowiazuje si¢ do realizacji czgsci Biatowieskiego Programu
Rozwoju, gwarantujac niejako doptyw tych srodkéw dla samorzadow lokalnych.

Lobby lesne. Tak jak powiedziatem 1 jak mowit pan dyrektor, utrzymanie nadle-
$nictw bialowieskich kosztuje 6 milionéw zt rocznie i trudno w tym widzie¢ ekono-
miczny interes, co czasem jest przez niektore kregi zarzucane lesnikom. Bo jezeli si¢
do czego$ doklada, to si¢ nie ma w tym interesu. Ale catkiem otwarcie mowiac, nalezy
rowniez zrozumie¢ tych wszystkich, a jest ich niemato, lesnikéw 1 nie tylko, ktorzy
z Puszczy Bialowieskiej zyja 1 obawiaja sig, ze poszerzenie parku moze, ze tak po-
wiem, zabra¢ im warsztaty pracy lub ograniczy¢ mozliwosci zarobkowania. Mysle, ze
jest to zrozumiate. I tak jak siedza tutaj panowie dyrektorzy i nie moga nic innego po-
wiedzie¢, jak to, ze minister srodowiska ma nadzoér nad Lasami Panstwowymi, nie
oczekiwatem od nich zreszta innego zdania...

(Wypowiedzi w tle nagrania)

...tak trzeba zrozumie¢ tych wszystkich lesnikow, stolarzy, drzewiarzy zatrud-
nionych w Biatowiezy, ktorzy nie sa do konca pewni przysztosci. Zdajemy sobie z tego
sprawe. Méwilem tu o mozliwo$ciach nowych miejsc pracy. Trzeba doda¢ do tego, ze
cze$¢ lesnikéw na pewno znalaztaby zatrudnienie w poszerzonym parku narodowym,
pozostala cz¢$¢ moglaby znalez¢ zatrudnienie w innych dziedzinach — i to jest rowniez
rola Laséw Panstwowych — zaja¢ si¢ edukacja, turystyka, promowaniem wartosci re-
gionu, a nie, tak jak do tej pory, gospodarka lesna. Lasy Panstwowe sa w stanie unies¢
cigzar utrzymywania nadlesnictw majacych takie wtasnie nieprodukcyjne cele.

W nawigzaniu do tego trzeba powiedzie¢, ze jest rOwniez intencja ministra, zeby
zasady gospodarki lesnej na terenie Puszczy Bialowieskiej ulegly zmianie. Zacznie by¢
przygotowywany plan urzadzenia lasu zgodny z dyrektywami siedliskowa i ptasia,
czyli z Natura 2000, ktory niewatpliwie w bardzo duzym stopniu ograniczy aktywnos¢
gospodarki lesnej na tym terenie. To oczywiScie przetozy si¢ na spadek pozyskania
drewna. Ale jest jedno wazne zastrzezenie, o ktorym nie powiedzialem. Lokalna spo-
teczno$¢ cheiataby — i to jest jedno z gléwnych zadan i oczekiwan — zeby zaopatrzenie
w drewno byto na takim samym poziomie, jaki jest dotychczas. To znakomicie daje si¢
pogodzi¢ z wymogami ochrony przyrody, z wymogami ochrony puszczy, dlatego ze
dzisiaj konsumpcja tego drewna na rynku lokalnym wynosi mniej wigcej 20% ogolne-
go pozyskania: pozyskuje si¢ okoto 130 tysiccy m’, a rynek lokalny wchlania
30 tysigcy m°. Czyli zupetnie spokojnie — i minister obiecat to spotecznoscei lokalnej —
ta wielko$¢ pozyskania drewna pozostanie. No c6z, cztowiek tez jest elementem eko-
systemu 1 musi jako$ zy¢ 1 ogrzewac¢ swoje domostwa.
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Przewodniczacy Zdzistaw Pupa:

Witam na posiedzeniu Komisji Srodowiska pana posta Gotojucha i telewizje
Rzeszow, ktéra do nas dojechata.
Proszg bardzo, pan senator Skurkiewicz.

Senator Wojciech Skurkiewicz:

Panie Ministrze! Szanowni Panstwo!

Przepraszam, moje dzisiejsze wypowiedzi moze nie sa dla mnie typowe, ale probuje
powiedzie¢ o jednej bardzo waznej kwestii, od ktorej pan minister troszeczke ucieka. Jesz-
cze raz badania profesora Brzezieckiego. Moze ja wyjasnig, o co chodzi z tymi badaniami.

Szanowni Panstwo, profesor Brzeziecki prowadzi badania nad rozwojem drze-
wostanu Puszczy Biatowieskiej na obszarze wyznaczonym do badan jeszcze w latach
trzydziestych. Mowiac najogolniej, wyniki tych badan wskazuja, ze na terenie puszczy
jest naturalna sukcesja drzewostanu grabowego, czyli w perspektywie najblizszych
dziesigcioleci, trzydziestu, czterdziestu, moze szes¢dziesigciu lat, gatunkiem dominuja-
cym bedzie grab. W ciagu kilkudziesigciu lat pigkna Puszcza Biatowieska, w ktorej sa
swierczyny 1 roznego rodzaju drzewa liSciaste, stanie si¢ tylko 1 wylacznie puszcza
grabowa. Tak si¢ nie dzieje w przypadku zrownowazone] gospodarki lesnej, ktora
prowadza lesnicy w tej czgsci, ktdra nie jest objeta parkiem narodowym.

Nieraz jest tak, ze chcemy chroni¢ co$ dla szlachetnej idei, zeby utrzymac to,
co mamy, ale nieraz to, co chcemy tak usilnie utrzymac, w perspektywie kilkunastu,
kilkudziesigciu lat moze si¢ okaza¢ zgubne dla samej tej idei. Na to chcg panstwu
zwrdci€ przede wszystkim uwage.

Mam jeszcze pytanie do pana ministra 1 juz chyba wigcej nie bedg zadawal py-
tan, bo nie chciatbym pana ministra zamgczac¢. Panie Ministrze, a co bedzie w sytuacji,
gdy okoliczne gminy nie wyraza zgody na poszerzenie parku? Jaka jest alternatywa?
Czy panstwo macie plan awaryjny? Bo wiadomym jest, Ze przepisy prawa stanowia, ze
nie moze si¢ to odby¢ bez porozumienia z samorzadami 1 bez ich zgody.

Jeszcze jedna rzecz, odnosnie do tego, co pan minister powiedzial, ze znaczna
cze$¢ lesnikow znajdzie zatrudnienie w parku narodowym. Ja mam nadziejg, ze le$nicy
z terendw puszczanskich o tym wiedza, bo chyba nie byliby z tego powodu najszczesliwsi,
przynajmniej z finansowego punktu widzenia, poniewaz dysproporcje jednak sa znaczne.

Przewodniczacy Zdzistaw Pupa:

Prosze¢ bardzo, Panie Ministrze.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Srodowiska
Janusz Zaleski:

Pan senator ma racjg, podpierajac swoje argumenty, jezeli to sa argumenty, wyni-
kami badan profesora Brzezieckiego. Tak rzeczywiscie jest, od siedemdziesi¢ciu lat na
transektach Paczkowskiego obserwujemy, ze zanikaja inne poza grabem gatunki, jest zde-
cydowanie przewaga grabu. Ale przeciez w parku narodowym mamy da¢ naturze wolna
reke 1 pozwoli¢ na procesy, ktore beda si¢ rozwijaly samorzutnie. W tych grabowych
drzewostanach, my tego nie dozyjemy, ale za sto pi¢¢dziesiat, dwiescie lat, pojawia si¢
deby, sosny, $wierki, jezeli zmiany klimatyczne nie zajda tak daleko, ze $wierk bedzie
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mozna juz tylko w Laponii zobaczy¢. Tak ze ja bym nie dramatyzowal. Oczywiscie ze
mieszany las: dgbowy, sosnowy, wyglada znacznie tadniej niz jednolity las grabowy, to
fakt, ale przeciez nie tylko wzgledy estetyczne decyduja o kierunkach naszej dziatalnosci.

Co$ z brakiem planu zapisalem sobie...

(Glos z sali: Plan awaryjny.)

Ach, plan awaryjny, plan B albo trzecia koperta.

(Glos z sali: Telefon do przyjaciela.) (Wesotos¢ na sali)

Co na jedno wychodzi.

Czgséciowo na to odpowiedziatem. Ot6z jezeli zgodza si¢ dwie gminy, to dostang
proporcjonalnie do swojego wktadu te $rodki. Jezeli nie zgodzi si¢ Zzadna, to nie bedzie tak
— tu chciatbym nawigza¢ do tego, o czym moéwitem na poczatku, o tych negocjacjach, kto-
re moga trwac trzydziesci lat — ze minister zabierze swoje zabawki. Jest taki program, kto-
ry nazywa si¢ ,Platforma dialogu spotecznego”, utworzony kosztem 1 miliona
500 tysiecy zt z funduszéw Programu Operacyjnego ,,Infrastruktura i srodowisko”. Bene-
ficjentem bedzie starosta. | mamy nadzieje, ze w razie czego w ramach tej platformy be-
dziemy dalej kontynuowaé dziatania zmierzajace do przekonania ludnos$ci, zeby jednak
kiedy$ w przysztosci na ten krok si¢ zdecydowata. I to jest plan B. W przypadku odmowy
— a mam nadzieje, ze jednak odniesiemy sukces, chociazby w postaci tych umownych
10 tysiecy ha — nie bedziemy rezygnowac i bedziemy dalej probowac osiagnac cel.

Przepraszam, Panie Senatorze, jeszcze bylo trzecie pytanie, ale ja sobie...

(Wypowiedzi w tle nagrania)

Aha, zarobki.

(Senator Wojciech Skurkiewicz: Nie, nie, tego juz nie musi pan rozwija¢, Panie
Ministrze.)

Ale to jest bardzo istotna kwestia, bo rzeczywiscie kiedy$ postugiwano si¢ argu-
mentem, ze lesnik przechodzac do parku, traci finansowo bardzo. Od dwodch lat mniej
wigcej jest tak, ze ta réznica zdecydowanie zmalata. Nadal w Lasach Panstwowych za-
rabia si¢ wigcej, ale nie jest to tak radykalna roznica. Dzisiaj, nie chcialbym strzelac, ale
$rednia ptaca w Bialowieskim Parku Narodowym to jest chyba 3 tysiace 800 zt.

(Gtos z sali: W tej chwili terenowi pracownicy parku wigcej zarabiaja...)

A jesli porownamy le$niczych, jak mi pan dyrektor podpowiada, na odpowied-
nich stanowiskach, to jest to samo, a nawet z przewaga parku. Tak Ze nie jest to dwu-
krotna rdznica, jak jeszcze pig¢ lat temu.

(Senator Wojciech Skurkiewicz: Panie Ministrze, jesli mogg...)

(Wypowiedzi w tle nagrania)

(Senator Wojciech Skurkiewicz: Czy mogg tylko doprecyzowac, Panie Przewod-
niczacy?)

Przewodniczacy Zdzistaw Pupa:

Pan senator Grzyb, tak?
(Senator Andrzej Grzyb: Tak, bo ja si¢ juz dosy¢ naczekatem.)
Proszg bardzo, pan senator Grzyb. Ja pamig¢tam o panu, tylko muszg...

Senator Andrzej Grzyb:

Szanowny Panie Przewodniczacy! Panie Ministrze! Szanowni Panstwo!
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Po wyshluchaniu tego wszystkiego okazuje sig, ze tak naprawdg wszyscy postepuja
w zasadzie dobrze, ostroznie, tak jak nalezy postepowac. Bardzo mi si¢ podoba postawa
Lasoéw Panstwowych. Nie spodziewalem si¢ nawet takiej postawy, ze wszystko jest w po-
rzadku, tylko ze zalezy to od spotecznosci lokalnej, czyli od tych gmin, ktére maja wyrazi¢
zgodg na poszerzenie parku. Mysle jednak, ze powinniSmy jeszcze jedna rzecz powie-
dzie¢, bo ona tu nie do konca zostata wyraznie powiedziana, a w tych dokumentach, ktore
nam dostarczono, jest wyraznie przedktadana nad inne: ze ten park narodowy i w ogole
Puszcza Biatowieska jest przedmiotem naszej dumy narodowej, rowniez Laséw Panstwo-
wych powinna to by¢ duma, bo przeciez chwalimy si¢ tym na kazdym kroku, pokazujemy
to w r6znych publikacjach 1 programach, twierdzac, ze jesteSmy bardzo dobrzy, jesli cho-
dzi o srodowisko naturalne i1 jego ochrong. Ten park jest zatem czym$ dobrym.

Jesli dobrze wstuchalem si¢ w to, co mowit pan minister, jak tez inni, rozumiem,
ze w zasadzie ten program dla gmin jest pewnym naddatkiem. Dobrze, Ze si¢ go zapla-
nowato, dobrze, ze si¢ chce go zrealizowac, on jak najbardziej si¢ tym gminom nalezy,
ale przeciez tu chodzi tak naprawdg o wiaczenie do parku $cistych rezerwatdéw, bo
chodzi o wlaczenie do parku obszarow Natura 2000, a tam juz ograniczenia, i to po-
wazne, obowiazuja. Mysle, ze stuszna jest ostrozno$¢, ktora pan minister na koncu
podkreslit, 1 ze by¢ moze ta rozmowa potrwa jeszcze troche — oby nie trzydziesci lat —
ale ten park nasz bialowieski, bo wszyscy tak powinni§my mowic: nasz, powinien zo-
sta¢ poszerzony, 1 to nie tylko o te tereny, ktore wtasciwie juz sa $cisle chronione.

Przewodniczacy Zdzistaw Pupa:

Dzigkuje.
Pan senator Michat Wojtczak.

Senator Michal Wojtczak:

Dzigkujg bardzo.

Ja nie mam pytan, Panie Ministrze, chcialbym tylko wyrazi¢ swoje opinie na
bazie tego, co ustyszatem, co wiem na ten temat. Otoz ja si¢ bardzo cieszg, ze przyj-
mujemy roézne standardy Unii Europejskiej, ze przyjmujemy wiele standardow doty-
czacych ochrony srodowiska, bo dzigki temu posungliSmy si¢ bardzo do przodu, ale
akurat ten standard, o ktérym pan wspomniatl, Ze negocjuje si¢ ze spotecznosciami lo-
kalnymi granice parkow narodowych, nie najbardziej mi si¢ podoba, powiem szczerze.

Nie méwmy o przyrodzie, ktéra jest tez pewnym dziedzictwem 1 to niestety nie-
odtwarzalnym w wielu przypadkach, niepoddajacym si¢ remontom czy konserwacji, tak
jak bysmy mowili o zabytkach. Oddajemy patace, dwory niegdysiejszym wiascicielom
1 0d ich decyzji uzalezniamy, czy te budowle beda dalej na liscie zabytkow chronionych
prawem czy tez niekoniecznie. Przyroda jest czym$ innym. To nie jest tylko nasze dzie-
dzictwo narodowe, to jest dziedzictwo europejskie czy wrecz Swiatowe. Martwimy si¢
o lasy w Amazonii, a w przypadku naszego parku narodowego negocjujemy z gminami
1 targujemy si¢ z nimi de facto o to, jak poprawi¢ ich sytuacje, ktora 1 tak jest niezwykle
dobra, bo przeciez znamy wiele gmin, gdzie pies z kulawa noga nie zajrzy, bo sa nie-
atrakcyjne ze wzgledow krajobrazowo-przyrodniczo-kulturowych. Sa takie gminy, nie-
stety. I one nie dostang zadnych pieni¢dzy, bo nie moga si¢ targowac, poniewaz nie maja
nic do zaoferowania w zamian. Mowimy o obszarach niezwykle atrakcyjnych turystycz-
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nie — przeciez sam pan minister wspominal o rozwoju infrastruktury turystycznej, hote-
larskiej itd. — nie dlatego, ze kto$ to dofinansowuje, tylko dlatego, ze jest takie zapotrze-
bowanie 1 ze to jest §wietny interes, bo bez wzgledu na wszystko nie tylko Polacy, ale
rowniez ludzie z catej Europy czy $wiata beda ogladac¢ Puszcze Biatowieska.

Ja mam bardzo mieszane uczucia. Bardzo szanuj¢ dialog spoteczny, dialog
z samorzadami lokalnymi, ale kiedy mowimy o sprawach, ktore wykraczaja poza lo-
kalny interes, mam powazne watpliwosci, czy tak to si¢ powinno odbywac, czy rze-
czywiscie powinno by¢ co$ za cos: jest lista, prosz¢ bardzo, 100 milionéw zt lezy, ale
wyrazcie zgode, jezeli si¢ nie zgodzicie, nie dostajecie 100 milionow zt. Czy to jest
duzo, czy malo, to jest inna sprawa, pewnie zawsze bedzie to za mato 1 zawsze bedzie
targ o wigcej. Nie chcialbym, zeby$Smy w taki sposob podchodzili do tej sprawy.

Réwnie bliska jest mi sprawa ochrony zabytkow, kultury materialnej, dzie-
dzictwa materialnego. Co by bylo, gdyby$Smy do tego tak samo podchodzili i pytali,
czy dany zabytek wpisa¢ na listg, czy go moze skresli¢, bo on jest niewygodny? Dla
mieszkancoéw zabytkowej kamienicy w Toruniu jest to niewygodne, ze mieszkaja
w budynku, ktory jest na li§cie zabytkow, bo kazdy remont trzeba uzgadnia¢ z konser-
watorem zabytkoéw 1 kazdy remont kosztuje duzo wigcej niz remont normalnego
mieszkania, poniewaz rygory sa zupetnie inne. To jest co$ za co$: mieszka si¢ w takim
miejscu, wigc pewne koszty z tym zwigzane si¢ ponosi, ale oczywiscie mieszkaniec
kamienicy na starym miescie czerpie z tego tytutu inne korzysci, bo Torun, Krakow
czy inne zabytkowe miasto jest miejscem, do ktoérego chgtnie si¢ przyjezdza, w odroz-
nieniu od innych miast, miasteczek 1 gmin, do ktérych si¢ nie przyjezdza, bo nie ma po
co, tak naprawdg. Niesprawiedliwe bytoby dofinansowywanie atrakcyjnych turystycz-
nie zabytkowych miast tylko dlatego, ze pozwola sobie by¢ miejscami zabytkowymi
i beda chroni¢ zabytki, tak, wydaje mi si¢, ze pewnego rodzaju niesprawiedliwos$cia
jest dofinansowywanie gmin, ktore i tak maja handicap w postaci niewatpliwe;j atrakcji,
ktoéra przyciaga turystow i pozwala si¢ gminie rozwija¢ niezaleznie od tego, czy dosta-
na pieniadze z zewnatrz, czy ich nie dostana. Takie sa moje watpliwosci.

Jestem jak najbardziej za poszerzeniem granic parku narodowego i to w sposob
bezwzgledny, nie uzalezniajac tego od dobrej czy ztej woli najszlachetniej myslacych
oczywiscie, dziatajacych w interesie swoich $rodowisk dziataczy samorzadowych.
Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy Zdzistaw Pupa:

Jeszcze pan senator Skurkiewicz i lista senatoréw che¢tnych do zabrania glosu
si¢ wyczerpie, 1 oddam glos panstwu.

Senator Wojciech Skurkiewicz:

Panie Przewodniczacy! Panie Ministrze!

Nie mogg si¢ zgodzi¢ z ostatnia wypowiedzia pana Michata Wojtczaka. Szanowni
Panstwo, nie mozemy traktowaé ludzi, ktoérzy tam mieszkaja od pokolen, w sposob
przedmiotowy. To dzigki tym ludziom i temu, Ze oni tam zyja, puszcza wyglada tak, jak
wyglada, takze dzigki leSnikom. Szanowni Pafistwo, nie moze by¢ tak, ze méwimy o ich
przysztosci tutaj w Warszawie, nie zasiggajac opinii tych, ktorzy sa tam na miejscu.

(Gtos z sali: Samorzadowcow. No, szkoda, ze nie przyjechali.)
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Ubolewam nad tym bardzo.

Nie mozemy si¢ wypowiada¢ w ten sposob, ze OK, my wam poszerzymy park,
a wy bedziecie mogli tylko oddycha¢ czystym powietrzem i nic wigcej.

Szanowni Panstwo, jakie sa problemy tych lokalnych spotecznosci? Ano takie,
ze oni na przyktad nie beda mogli kupi¢ drewna na wtasne potrzeby.

(Wypowiedzi w tle nagrania)

No ale zaraz, w drodze rozmdéw. To nie jest tak, ze to bylo zalozone, Zze oni begda
mogli, tylko w drodze rozmow, negocjacji, spotkan to wypracowano i zostata przekazana
informacja, ze rzeczywiscie okre§lona masa drewna bgdzie przeznaczona na potrzeby wia-
sne ludzi, ktérzy tam pozostana, po to, zeby oni mogli tam funkcjonowaé. Szanowni Pan-
stwo, to sg ludzie w zdecydowanej wigkszos$ci w wieku srednim 1 powyzej. Nie mozna im
zmieni¢ stylu zycia, funkcjonowania z dnia na dzien 1 powiedzie¢: stuchajcie, mieszkacie
tutaj, ale tam, trzy metry dalej, nie mozecie wejs¢ do lasu, bo to juz jest park narodowy.

(Gtos z sali: Wejs¢ moga.)

No nie.

(Gtos z sali: No, jak nie moga wejs¢ do lasu?)

No, ale tak bedzie.

(Wypowiedzi w tle nagrania)

Szanowni Panstwo, w parku narodowym poruszamy si¢ po okreslonych szlakach i...

(Wypowiedzi w tle nagrania)

Szanowni Panstwo, postuchajcie tych ludzi, pojedzcie tam i porozmawiajcie z nimi.
Na pewno bedzie to zupehie inna dyskusja, gdy si¢ z nimi spotkacie, porozmawiacie, pozna-
cie ich problemy i stanowisko wobec poszerzenia puszczy, nawet nie radnych czy wojta jed-
nej czy drugiej gminy, nie samorzadu, tylko tych ludzi, ktérzy tam mieszkaja. Nie podejmuj-
my decyzji za nich i nie traktujmy ich przedmiotowo, tak ze im co$ narzucamy, bo nam sig to
podoba i chcemy sobie poszerzy¢ puszcze o kilkadziesiat czy cho¢by o 10 tysigcy ha.

(Brak nagrania)

Senator Stanislaw Gorcezyca:

Ja mam tylko jeszcze jedno pytanie. Czy to jest dobra informacja, ze dwiescie
tysigcy 0sob rocznie odwiedza Puszczg Biatowieska? Tu jest taki artykut: ,,Bialowieza
nie dowierza”. Jezeli to sa prawdziwe dane, to musze przypomnie¢ — dla porOwnania —
ze ogrdd zoologiczny w Oliwie w Gdansku odwiedza w ciagu roku czterysta dwadzie-
Scia tysigcy, a Krakow siedem milionéw ludzi. To moze nie da sig tak wprost porow-
na¢, ale dwiescie tysigcy to strasznie mata liczba.

Przewodniczacy Zdzistaw Pupa:

Proszg bardzo, pan minister Zaleski.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Srodowiska
Janusz Zaleski:

Panie Przewodniczacy, to byta niezmiernie zajmujaca dyskusja migdzy panem
senatorem Wojtczakiem a senatorem Skurkiewiczem na temat, jezeli mogg tak kolo-
kwialnie powiedzie¢: park gminny czy narodowy? Oczywiscie, ze park gminny...
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(Wesotosé¢ na sali)

I poszto do protokotu. Oczywiscie, ze park narodowy. To jest kwestia prymatu
interesu publicznego nad prywatnym, jezeli traktowaé spolecznos$¢ lokalng jako pew-
nego rodzaju co$ niewielkiego. Ale blizsze mi sa argumenty pana senatora Skurkiewi-
cza. No, nie mozna o ludziach zyjacych tam na miejscu zapominac.

Minister srodowiska dziata w takich ramach, jakie obowiazujace ustawy mu
stwarzaja. W zwiazku z tym na dzisiaj nie ma mozliwos$ci nie negocjowac z gminami.
Co wigcej, nie jest zamiarem ministra srodowiska wystgpowac z jakakolwiek noweli-
zacja, bo podejrzewam, ze bytaby ona nawet niekonstytucyjna. W sytuacji takiej, jaka
mamy, samorzady maja do odegrania wielka rol¢ i swoje prawa.

Nie ma przedstawicieli samorzadow, ale i1 pani senator przed chwila, i senator
Skurkiewicz artykutowali te zarzuty czy watpliwosci, ktore samorzady podnosza, mig-
dzy innymi wstgp do parku. Ot6z na mocy ustawy wstep do parku jest wolny dla
mieszkancow gmin potozonych na jego terenie. To po pierwsze. Po drugie, aczkolwiek
rzeczywiscie sa w ustawie zakazy zbioru runa, grzybow itd., to minister na mocy tej
ustawy wtadny jest te zakazy uchyla¢. I w trakcie negocjacji minister to wielokrotnie
obiecywat, 1 nawet zobowiaze si¢ do tego w umowie, ktdra zamierzamy podpisaé
z samorzadami 1 wszystkimi zainteresowanymi — ten wtasnie wolny wstep gwaranto-
wany ustawg i zbior runa le$nego, oprdocz rezerwatow oczywiscie.

Senator Wojciech Skurkiewicz:

Panie Ministrze — naprawdg juz na sam koniec — czy nie lepiej zintensyfikowaé
prace nad ustawa, o ktorej si¢ mowi od szeregu lat, o narodowym charakterze Puszczy
Biatowieskiej 1 wszelkie sprawy zwiazane z tym parkiem narodowym obja¢ zupeinie
innym aktem prawnym, ktory bytby przygotowany tylko i wytacznie na potrzeby Pusz-
czy Biatowieskiej, 1 tam witasnie uja¢ wspotpracg miedzy lokalna spotecznoscia a par-
kiem, funkcjonowanie lokalnej spoleczno$ci, powigzania migdzy Lasami Panstwowy-
mi czy podmiotem zarzadzajacym mieniem Skarbu Panstwa a parkiem narodowym?
Czy to nie bylaby prostsza droga, dzigki ktorej unikngliby$my nie tylko wielu krzywd,
ale 1 w pewnym sensie nieporozumien w dtuzszej perspektywie czasowej?

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Srodowiska
Janusz Zaleski:

Panie Senatorze, to byt czy raczej jest cieckawy projekt, bo on przeciez na papie-
rze jeszcze funkcjonuje. Ale tworzenie odrgbnej ustawy dla Puszczy Biatowieskiej, dla
jednego parku narodowego, nawet jesli on jest szczegolnie cenny... No, to w takim
razie dlaczego by nie dla tatrzanskiego? Tam tez mamy problemy z goralami, z wilasci-
cielami, z kolejka linowa 1 jest to réwniez park narodowy. Na pewnym etapie byt to
pewien pomysl, ale mysle, ze dzi$ jestesmy juz troche dale;.

Senator Michal Wojtczak:

Dzigkuje, Panie Przewodniczacy.
Panie Ministrze, ja oczywiscie nie namawiam do tego, zeby zmienia¢ prawo, nie
o$mielitbym si¢ proponowac zmiany prawa, ktore nakazuje negocjowac. Ja po prostu wyra-
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zilem ubolewanie, ze tak jest w tej sprawie, tak jak zreszta wyrazam ubolewanie, ze glowny
konserwator przyrody nie do konca podziela moja opinig, ale to... No, jest mi trochg¢ przykro.

Przewodniczacy Zdzistaw Pupa:

Dzigkuje bardzo.
Prosz¢ bardzo, pan prosit o glos.

Kierownik Projektu ,,Bialowieski Park Narodowy”
w WWF Polska
Stefan Jakimiuk:

Stefan Jakimiuk, WWF Polska.

Zanim zadam pytanie panu ministrowi, chciatbym si¢ odnie$¢ do kilku kwestii,
a wydaje mi sig, ze uprawnia mnie do tego to, ze przez szes¢ lat w imieniu organizacji
WWEF prowadzitem w Puszczy Bialowieskiej projekt lokalny, ponadto pochodzg z tego
regionu, wigkszos¢ mojej rodziny jest stamtad 1 mysle, ze kwestie spoteczne, odczucia
tamtejszych ludzi sa mi dobrze znane.

Patrzac na ten region, zastanawiamy sig, dlaczego takie, a nie inne sa zachowania
ludzi. Zeby to zrozumieé, trzeba sobie uzmystowi¢, ze jest to, ze tak powiem, najstarszy
region w Polsce. Jest to obszar, z ktdrego przez dziesiatki ostatnich lat wyemigrowato bar-
dzo duzo ludzi mtodych, dlatego populacja osob tam zyjacych sklada si¢ gtéwnie z ludzi
starszych, srednia wieku jest w niej znacznie wyzsza niz przecigtna. I to oczywiscie decy-
duje o sposobie zachowania si¢ tych ludzi, o pewnych obawach, o tym, Ze tatwo ich prze-
straszy€ 1 ze boja si¢ wszelkich zmian. Znacznie tatwiej jest przestawic si¢ ludziom przy-
jezdnym, ktorzy sa dobrze wyedukowani i maja pewien pomyst na zycie. Dla kogo$ kto
przezyt tam kilkadziesiat lat 1 zaymowat si¢ jakim$ rodzajem dziatalno$ci zwiazanej na
przyktad z eksploatacja lasu nagle przestawi¢ si¢ na inna dziatalno$¢, zwlaszcza jesli jest
to osoba o takim troch¢ konserwatywnym charakterze, to rzeczywiscie jest duzy problem.

Jesli chodzi o kwestie inwestycyjne, bo byty takie pytania, chcg zwroci¢ uwage na
to, ze park narodowy jest w tej chwili przy miejscowosciach, ktore leza w sercu puszczy,
na polanach. A wigc sa to takie wyspy bezlesne. Mozliwo$ci inwestycyjne sa tam bardzo
mocno ograniczone z tego tytulu, ze wigkszos¢ nadajacych si¢ do tego celu terendow zo-
stata juz zabudowana badz tez jest w trakcie zabudowywania. Jest ogromna presja na tere-
ny cenne przyrodniczo, ktore leza poza obszarami nadajacymi si¢ do zabudowy, bardzo
czesto sa to siedliska naturowe, nawet priorytetowe. Ziemia w bezposrednim sasiedztwie
parku jest bardzo droga. Najlepszym przyktadem jest Bialowieza, gdzie wykupiono prak-
tycznie wszystko 1 cena 1 ha ziemi sigga niebotycznych sum. Innym przyktadem jest pew-
nie mniej znana miejscowos¢ Masiewo, ktora lezy obok parku, przy jego poétnocnej grani-
cy. Jesli teraz moéwimy o powigkszeniu parku, ktore — jak widze¢ w propozycjach samorza-
dowych — znowu prawie ze wyklucza, ze tak powiem, mozliwo$¢ kontaktu tego parku
z miejscowosciami, ktore w przeciwienstwie do Bialowiezy sa miejscowos$ciami zamiera-
jacymi... Ja te miejscowosci znam bardzo dobrze. Bardzo czgsto mieszkaja w nich tylko
1 wylacznie starsi ludzie. Takie powigkszenie parku z perspektywy spotecznej w ogole
traci sens 1 jest to, w moim glebokim przekonaniu, wyrzucanie pieni¢dzy w btoto. Przepra-
szam za kolokwializm, ale inaczej tego nie mogg nazwac. Bo jesli méwimy o takim po-
wigkszeniu parku, ze park by bezposrednio sasiadowat z miejscowosciami, to jestem prze-
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konany, ze miatoby to w bardzo krotkim czasie wplyw na pobudzenie tych miejscowosci.
By¢ moze pojawiliby si¢ ludzie z zewnatrz. No niestety, jest to domena ludzi mlodszych,
zeby podejmowac wyzwania i zmienia¢ swoj sposob zycia.

Kontrakt dla Puszczy Biatowieskiej wielokrotnie byt tu przywolywany jako ne-
gatywny przyktad z perspektywy samorzadoéw. Ja znam oczywiscie te opinie i moge
sobie wyobrazi¢, ze nie spetnit on do konca oczekiwan, ale trzeba spojrze¢ rOwniez na
druga strong medalu. Otéz temu kontraktowi byl przypisany pewien konkretny cel,
a wigc powigkszenie parku narodowego. Nikt nie rozpatruje tego kontraktu z tej per-
spektywy. Te pieniadze zostaly wydane, a cel nie zostal osiagnigty. W latach 1999—
2000 wydano 30 milionéw zt z budzetu panstwa, to byto tadnych dziesi¢¢ lat temu,
a wigc warto$¢ ztotowki byla znacznie wigksza, a celu nie osiagnigto.

Postawiono problem: park gminny czy park narodowy? Wydaje mi sig, ze w tej po-
staci, jesli park miatby by¢ powigkszony o 8—10 tysigcy ha, obejmujac rezerwaty, ktdre
z punktu widzenia prawa... Oczywiscie mozna réznie si¢ do tego odnosi¢, mozna dysku-
towac, czy przyroda jest tam dobrze chroniona, czy nie, ale z punktu widzenia prawa sa to
obszary 1 tak juz chronione. Ja nie wiem, czy dobrze zrozumiatem pana ministra, ale jesli
ten obecny kontrakt miatby by¢ skonsumowany 1 park powigkszony zaledwie o taki ob-
szar, to on nadal znajdowatby si¢ w srodku puszczy, bez mozliwosci oddzialywania na
osadnictwo w tym regionie. Ja nie widz¢ za bardzo sensu tego typu dziatania. Jezeliby
mogt pan minister odnie$¢ si¢ do tego, jaka jest $ciezka dojscia do propozycji, ktora zo-
stala pierwotnie ztozona... Bo — tylko przypomng¢ — pan minister Nowicki zwrdcit si¢ do
organizacji pozarzadowej, proszac o wsparcie i kredyt zaufania odnosnie do rozwiazania
probleméw Puszczy Biatowieskiej, ale ja t¢ propozycj¢ rozumiatem tak, ze mowilismy
o powigkszeniu parku narodowego witasnie o t¢ potowe puszczy, o ktorej] moéwitem, jak
réwniez o stworzeniu mozliwosci jednolitego zarzadzania dla catego tego obszaru, ponie-
waz z nasze] perspektywy to jest rzecz najwazniejsza, zeby na tym terenie, ktory niewat-
pliwie jest catoscia i przetrwal do czasow wspotczesnych, byto jednolite zarzadzanie. By-
toby ono moze nie do konca wszystkich satysfakcjonujace, niemniej jednak spojne.

Przepraszam, ale ten temat jest mi naprawde bardzo bliski, stad tez pozwolitlem
sobie na troszke dtuzsza wypowiedz. Dzigkujeg.

Przewodniczacy Zdzistaw Pupa:

Dhugo pan czekat na zabranie glosu, tak ze...
Prosze bardzo, Panie Ministrze.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Srodowiska
Janusz Zaleski:

Wyrzucanie pieniedzy... Do 2009 r. mieliSmy taka sytuacjg, ze park zarzadzat
1/5 Puszczy Bialowieskiej 1 praktycznie raz w roku zdarzata si¢ wigksza kampania
spoleczna organizacji pozarzadowych, naukowcoéw, wywierajaca presj¢ na ministra, na
polski rzad, zeby park poszerzy¢. W zwiazku z tym minister zdecydowat o rozpoczeciu
dzialan. W tym momencie chcialbym wroci¢ do tego elementu, do tego motywu spo-
koju 1 dlugotrwatosci negocjacji. Nawet jezeli dzi§ uzyskamy powigkszenie, ktore nie
bedzie nas satysfakcjonowato z roznych wzgledow, aczkolwiek mozna to oceniaé roz-
nie, czy ten park powinien obejmowa¢ w wigkszym stopniu rezerwaty, czy tez powi-
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nien by¢ blizszy, tak jak pan powiedzial, siedzibom ludzkim, zeby w ten sposob wy-
wiera¢ wptyw na spotecznosci lokalne, to trzeba widzie¢ to jako element niekonczace-
go sig procesu. My nie skonczymy przeciez tego procesu, tylko tak jak powiedziatem,
bedziemy go kontynuowac i1 kazdy krok w tym kierunku, kazde osiagnigcie bedziemy
wita¢ z rado$cia. Ja wiem, Ze organizacje pozarzadowe maja wyzszy poziom ambicji
w tym zakresie, ale wszyscy stoimy przed murem decyzji rad gmin tych trzech spo-
teczno$ci lokalnych i tego nie przeskoczymy, cho¢by$my nie wiem co deklarowali.
Wigc uwazam, ze jest to wybor... Nie powiedzialbym, Zze mniejszego zta, ten okrojony
obszar, o ktory walczymy. Jest to krok w dobrym kierunku, nie taki duzy, jakby$my
chcieli, niemniej jednak w dobrym kierunku.

Jednolite zarzadzanie. Zgadzam sig. Kiedys bylo jednolite zarzadzanie przez Lasy
Panstwowe, trwato ono praktycznie do tej pory i rezultaty nie sa najgorsze. Dzigkuje.

Przewodniczacy Zdzistaw Pupa:

Panie Ministrze, w migdzyczasie zrodzit si¢ postulat, aby pan minister zabrat
komisj¢ senacka do puszczy 1 pokazat to...

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Srodowiska
Janusz Zaleski:

Z najwigksza przyjemnoscia.
(Wypowiedzi w tle nagrania)
I to szczegolnie wiosna. Zobaczymy wtedy na miejscu, jak wyglada problem.

Przewodniczacy Zdzistaw Pupa:

Prosz¢ bardzo, pani...
(Brak nagrania)

Doradca Techniczny

w Departamencie Srodowiska, Rolnictwa
i Zagospodarowania Przestrzennego

w Najwyzszej Izbie Kontroli

Katarzyna Papinska:

Krotko. Jestem przyrodnikiem, wigc oczywiscie jestem jak najbardziej za posze-
rzeniem parku, ja jako ja, nie jako instytucja, nie wiem, jakie jest stanowisko instytucji.
Ale my jednej rzeczy tutaj nie poruszyliSmy. Sa coroczne kontrole budzetowe prze-
prowadzane w roznych parkach narodowych. I c6z one pokazuja? Parki narodowe nie
maja pieniedzy. Parki narodowe nie wykonuja swoich zadan, ktére minister ustala, bo
nie maja pieniedzy. Jezeli beda zlikwidowane gospodarstwa pomocnicze, ktore w duze;j
mierze finansuja biezaca dziatalno$¢ ochrony czynnej, 1 poszerzymy park, to co dalej?
Pan minister méwi o pieniadzach dla samorzadow. Czy minister finanséw zabezpieczyt
srodki dla parku? Park jest jednostka budzetowa. Trzeba bedzie zatrudni¢ ludzi, wyko-
nywaé znacznie wigcej czynnosci. Skad na to beda pieniadze? Dzigkuje.
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Przewodniczacy Zdzistaw Pupa:

Dzigkuje bardzo.
Prosze bardzo.

Koordynator Kampanii ,,Bialowieza”
w Ogolnopolskim Towarzystwie Ochrony Ptakow
Olimpia Pabian:

Olimpia Pabian, Ogo6lnopolskie Towarzystwo Ochrony Ptakow.

Ja chce si¢ wypowiedzie¢ przede wszystkim jako mieszkanka Biatowiezy
1 przedstawicielka tej czesci lokalnej spotecznosci, cho¢ nie powiem, ze jest nas duzo,
ktora jest za poszerzeniem parku narodowego. My naprawde widzimy, ze przysztos¢
jest w parku narodowym, w ochronie przyrody i w turystyce. Jak mowig, nie jestem
w wigkszos$ci spoteczenstwa, ale chciatabym powiedzie¢ co$ takiego... Tak naprawde
to, ze nie ma tutaj przedstawicieli naszych lokalnych wiadz, ktore my wybieramy, to
jest wyraz ich ignorancji. One nie przygotowuja si¢ do zadnych spotkan, chociazby do
spotkania, na ktore byli zaproszeni panowie zaro6wno z ministerstwa, jak 1 z Narodo-
wego Funduszu Ochrony Srodowiska. Po prostu nasze wladze nie maja ochoty na ne-
gocjacje. One sie przyzwyczaily poprzez kontrakt dla puszczy 1 poprzez wiele innych
projektow, ktore byty na terenie Puszczy Biatowieskiej, do tego, ze to wygladato tak:
my wam dajemy, a wy nie musicie nam da¢ nic w zamian. Mnie jako lokalnemu wy-
borcy i jako osobie tam mieszkajacej, zaangazowanej w proces poszerzania parku
1 thumaczenie, dlaczego to jest wazne, ze tak naprawde to jest nasza przysztos¢, przy-
szto$¢ mtodych, ze chodzi o to, zebySmy my miodzi mieli gdzie wracac i chcieli tam
wracac, wydaje sig, ze po prostu nasze wtadze lokalne nas ignoruja, ignoruja minister-
stwo, ignoruja w ogole wszelkie pomysly, chca wigcej, a w zamian nie chea da¢ nic.
Stad ta propozycja, na ktéra Stefan zwrdcit uwage, ze to jest wykrojenie gdzie§ tam
ilu$ hektaréw, ktére 1 tak sa chronione, ktore i tak sa $cistymi rezerwatami czy rezer-
watami, gdzie 1 tak nic si¢ nie dzieje 1 praktycznie nikt tam nie dociera. Dzigkuje.

Przepraszam, ze tak si¢ emocjonujg, ale ja tym zyje, bardzo przepraszam.

Przewodniczacy Zdzistaw Pupa:

Dzigkuje bardzo za te wypowiedzi.

(Kierownik Projektu ,, Biatowieski Park Narodowy” w WWF Polska Stefan Ja-
kimiuk: Czy mogg? Jeszcze tylko jedno pytanie.)

Prosze...

(Brak nagrania)

Przewodniczacy Zdzistaw Pupa:
Niech pani si¢ przedstawi, bo to pdzniej w protokole bgdzie zapisane.

Redaktor Naczelna
Kwartalnika ,,Edukacja Biologiczna i Srodowiskowa”
Danuta Cichy:

Danuta Cichy, kwartalnik ,,Edukacja Biologiczna i Srodowiskowa”.
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Ja chcialabym spytaé, dlaczego nie mozna by zastosowaé, skoro wychodzi si¢ tak
naprzeciw tej ludnosci, ewolucyjnego wdrazania terendw, na ktorych wiaczenie ludnos¢
si¢ zgadza? Tu w dokumentach jest zapis — i na mapie to wida¢ — ze niektore gminy zga-
dzaja si¢ na to, zeby czes$¢ ich terendow wiaczy¢ do parku. Gdyby te tereny zostaly wia-
czone, ci ludzie dostaliby odpowiednie pieniadze, inni przekonaliby si¢ do tego, ze to nie
jest takie straszne, bo tamci daja sobie rad¢ 1 moga zy¢ na odpowiednim poziomie, to
wydaje mi sig, ze byloby to lepsze niz negocjacje, ktore prowadzimy juz przez tyle lat,
w wyniku czego jako$ odcinamy si¢ od tych ludzi, zamiast przyciaga¢ ich do tego pro-
jektu ministerialnego. Chciatabym zaznaczy¢, ze jestem przyrodnikiem z krwi i kosci,
ekologiem, 1 jestem za tym, zeby poszerza¢ park narodowy, ale nie jestem za tym, zeby
tak niedemokratycznie to prowadzi€. Nie jestem tez za tym pomystem, ktory przedstawit
szanowny pan senator wiceprzewodniczacy Wojtczak. Jestem za tym, zeby negocjowac
1 przyciaga¢ na razie tych ludzi, ktérzy chca. Czy brane jest pod uwage przez minister-
stwo wlasnie takie postgpowanie ewolucyjne: przyciaganie po kawatku tych, ktorzy
chca, a potem inni moze si¢ do tego przekonaja? Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy Zdzistaw Pupa:

Dzigkujg.

Kto jeszcze chee zabra¢ glos? Bo musimy zbliza¢ si¢ do podsumowan.
(Rozmowy na sali)

Pan senator Skurkiewicz chce dokona¢ jakiej$ syntezy swojej wypowiedzi?
(Senator Wojciech Skurkiewicz: Tak.)

Prosz¢ bardzo.

(Senator Michat Wojtczak: To ja tez bedg chciat zabra¢ glos.)

(Wesolos¢ na sali)

Senator Wojciech Skurkiewicz:

Szanowni Panstwo!

Zblizamy si¢ do konca, ale sa jeszcze dwie kwestie. Pierwsza, na ktora zwrocita uwage
pani z Najwyzszej [zby Kontroli: c6z z tego, ze bedziemy poszerzaé, bedziemy zleca¢ zadania
ochronne itd., itd., jak nie bgdzie pienigdzy? W tym wypadku ochrona przyrody bedzie po
prostu kulata 1 przysporzy wiecej ktopotéw niz splendoru tym, ktorzy ja wykonuja.

I druga rzecz: nie zapominajmy o tym, ze tereny tych gmin czy te obszary, na
ktorych jest Puszcza Bialowieska, sa czgsto bardzo ubogie, wrgcz zapdznione, jezeli
chodzi o inwestycje infrastrukturalne. Panie Ministrze, te 100 milionow zt 1 tak si¢ tym
ludziom nalezy, i tak im si¢ te pieniadze naleza. To nie moze by¢ tak, ze my wam da-
my, ale wy si¢ zgodzcie. Sami panstwo zapewne wiecie, ze pieniadze, z ktorych mo-
glyby te samorzady korzysta¢ — inna sprawa, czy korzystaly czy nie w ogdle z jakich-
kolwiek funduszy — sa im niezbgdne do tego, zeby wejs¢ na wyzszy stopien rozwoju.
No, nie powiem, ze cywilizacyjnego. Chodzi po prostu o to, zeby im w pewien sposdb
pomoc. Tak ze mnie tez trudno zrozumie¢ takie podejScie: my wam damy, ale wy si¢
musicie zgodzi¢, bo to jest nichumanitarne. To jest podejscie do Zycia takie wrecz...
No, w kazdym razie wydaje mi si¢, ze mimo wszystko Narodowy Fundusz Ochrony
Srodowiska powinien jednak uruchamiaé $rodki. I ja nie méwie tylko o Biatowiezy,
zeby bylo jasne, bo zapewne jest wiele obszarow, szczegdlnie we wschodniej czesci
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naszego kraju, na ktérych gminy mogtyby korzysta¢ z funduszy Narodowego Fundu-
szu Ochrony Srodowiska w wigkszym zakresie, niz to czynia do tej pory.

Przewodniczacy Zdzistaw Pupa:

Dzigkuje bardzo.

Prosz¢ pana ministra o podsumowanie. Czy tez jest co$ jeszcze?

(Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Srodowiska Janusz Zaleski: Podsumowa-
nie nalezy do pana przewodniczacego.)

Tak, ale ze strony pana ministra jako gtéwnego konserwatora przyrody.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Srodowiska
Janusz Zaleski:

Ja mysle, ze pozostaje mi si¢ zgodzi¢, chociaz moze nie powinienem, z Najwyzsza
Izba Kontroli. Rzeczywiscie parki narodowe od wielu lat sa niedofinansowywane 1 dochody
czerpia przede wszystkim z narodowego oraz wojewddzkich funduszy srodowiska i gospo-
darstw pomocniczych. Jak wczesniej sygnalizowalem panu przewodniczacemu, paniom
1 panom senatorom, zamierzamy zmieni¢ ustawg o ochronie przyrody 1 finansach publicz-
nych tak, zeby gospodarstwa pomocnicze staly si¢ jedno$cia z parkami narodowymi, zeby
byla to panstwowa osoba prawna. I liczymy tu na wsparcie parlamentarzystow, bo trzeba to
zrobi¢ bardzo szybko, poniewaz dzisiejsza sytuacja prawna rzeczywiscie grozi finansowa
zapascia 1 likwidacja gospodarstw pomocniczych. Tak w ogole ideatem bytoby, gdyby pan-
stwo, bo przeciez to jest rola panstwa, finansowalo wszystkie dziatania ochronne parkéw,
nie zmuszajac ich do jakiejkolwiek dziatalnosci gospodarczej, bo to jest pewna sprzecznosc.
Ale badzmy ludZzmi wielkiej wiary 1 ufajmy, ze to kiedy$ nastapi.

Kropka nad ,,i” — pytanie pana Stefana Jakimiuka. Tak, oczywiscie, ile po-
wierzchni, tyle pieniedzy. Powiem to brutalnie.

(Gtos z sali: A przelicznik?) (Wesotos¢ na sali)

Pan senator Skurkiewicz: czy si¢ nalezy wszystkim? Myslg, Ze to jest kontynu-
acja poprzedniej odpowiedzi. Nalezy si¢ tym, ktorzy zastuzyli. Kazdemu wedtug jego
pracy, jak glosito kiedy$ hasto.

Panie Przewodniczacy, przekladalismy dzisiejsze spotkanie za zgoda pana
przewodniczacego 1 komisji, liczac na to, ze bedziemy mogli zakomunikowac juz wy-
mierne efekty w postaci na przyktad zgody gmin albo bardzo bliskiego konca naszych
negocjacji. Tak si¢ jeszcze nie stalo, ale mam nadziejg, ze na przelomie roku pojawia
si¢ istotne decyzje. Minister sSrodowiska bgdzie w tych staraniach nieugigty, cieszac si¢
wsparciem organizacji pozarzadowych i1 zdobywajac poparcie spotecznosci lokalnych,
jak réwniez, myslg, parlamentarzystow.

Zauwagg 1 czas bardzo dzigkuje.

Przewodniczacy Zdzistaw Pupa:

Dzigkuje serdecznie za to, ze znalazt si¢ czas, aby o tak waznej sprawie poroz-
mawiac. Problem, jak widzimy, rzeczywiscie jest 1 szkoda, osobiscie czuje niedosyt
z tego powodu, ze nie ma przedstawicieli samorzaddéw, spotecznosci lokalnej, ktorzy
w pewien sposob odpowiadaja za ksztattowanie 1 rozwdj swoich matych ojczyzn, jaki-
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mi sa gminy. Myslg, ze dzisiejsza dyskusja pokazala, gdzie leza problemy i1 na co nale-
zy zwroci¢ uwage, aby je niwelowac, aby tych probleméw ubywato.

Jest problem z pienigdzmi. I pan minister, i senatorowie, i pani z Najwyzszej
Izby Kontroli, i1 inni panstwo zwracali§cie uwagg na braki finansowe. Dobrze by bylo,
gdyby ustawa o ochronie przyrody trafita jak najszybciej do Senatu, gdzie by$my
w sposob zdecydowany, ze tak si¢ wyraze, zwrdcili uwage na to, aby gospodarstwa
pomocnicze mogly pracowac na rzecz parkow narodowych, bo to bytoby chyba wta-
sciwe 1 pozyteczne dla ochrony polskiego krajobrazu, polskiej przyrody.

Mysle, ze ta sugestia, moze zartobliwa, ktéra padta ze strony komisji, aby zlo-
zy¢ wizyte w Bialowiezy 1 Biatlowieskim Parku Narodowym, ma szansg stac si¢ faktem
1 taka wizyta dojdzie do skutku na wiosng, a wtedy pan minister zakomunikuje nam
o sukcesie, ktoéry na pewno lezy panu ministrowi na sercu.

(Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Srodowiska Janusz Zaleski: Zobaczymy.)

Dzigkuje serdecznie za uwage i za obecnos¢.

(Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Srodowiska Janusz Zaleski: Dzigkuje bardzo.)

Mamy jeszcze drugi punkt porzadku: sprawy rozne. Czy sa jakie$ sprawy rozne?

(Wypowiedzi w tle nagrania)

Dzigkuj¢ wszystkim za obecnos¢.

(Koniec posiedzenia o godzinie 15 minut 50)
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